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Besvarelse af spgrgsmal nr. 284 af 24. marts 200@ folketingets Retsudvalg (Alm. del
- bilag 728)

Spargsmal nr. 284:

"Ministeren bedes kommentere vedlagte artikel katia Bladet den 22. marts 2000: "Jeg ma
ikke komme ud", herunder om ministeren mener, fetnaér rimelig.”

Svar:

Artiklen vedrgrer den 22-arige John Kohlhoff, deenhold til et farlighedsdekret er anbragt
pa sikringsafdelingen, som er knyttet til amtshtapt i Nykabing Sjeelland.

| artiklen anfgres blandt andet, at afsigelseradighedsdekreter sker, uden at sagerne
nogensinde efterprgves ved en civil domstol, dRedsleegeradet optraeder bade som anklager
og dommer, uden at der er ankemulighed. Endvidefi@res det, at Retslaegeradet

bestemmer, hvornar et farlighedsdekret skal ophgegesm der kan meddeles
udgangstilladelse til den pagaeldende.

Efter psykiatrilovens § 40 kan justitsministereganske seerlige tilfeelde, hvor mindre
indgribende foranstaltninger ikke er tilstraekkeligestemme, at en person, der er sindssyg,
0g som vedvarende udseetter andres liv eller ledernadvorlig og overhaengende fare, skal
anbringes i sikringsafdelingen, som er knytteamitshospitalet i Nykgbing Sjeelland.
Afggrelsen treeffes i form af et sakaldt farligheslaet.

Farlighedsdekretet er saledes en foranstaltninggerdeadvendig for at forhindre, at den
pageeldende volder skade pa andre, og foranstadtminar ikke karakter af en straf.

Afsigelsen af et farlighedsdekret kommer normat ka tale for personer, der allerede
befinder sig pa en psykiatrisk afdeling, og i piakal initiativet til afsigelse af et
farlighedsdekret derfor komme fra overlaegen papdgeeldende afdeling. Denne vil sammen
med indstillingen om afsigelse af et farlighedseékende en erklaering til Justitsministeriet
med en udfarlig redeggarelse om bl.a. patientendasygbehandling og udvist farlighed.

Justitsministeriet indhenter herefter en udtalls&etsleegeradet. Retsleegeradets udtalelse
indgar sammen med erkleeringen fra overleegen i teimniss afgarelsesgrundlag.

Afsiger Justitsministeriet et farlighedsdekret,Iskastitsministeriet inden 5 sggnedage
indbringe sagen for byretten med henblik pa effarpise af frihedsbergvelsens lovlighed, jf.
herved psykiatrilovens § 40, stk. 2. Domstolsprgeeler obligatorisk og skal saledes ske,
uanset om patienten fremsaetter anmodning herorettBygs afggarelse kan indbringes for
landsretten.

Hvis retten godkender farlighedsdekretet, er dstithministeriet, der har kompetencen til
administrativt at ophaeve dekretet, jf. psykiatrdos 8§ 41, stk. 1. Inden Justitsministeriet



treeffer afgarelse om ophaevelse af farlighedsddkiathenter ministeriet en udtalelse fra
Retsleegeradet. Justitsministeriets afslag pa odbesaket farlighedsdekret kan efter
psykiatrilovens 8§ 41 indbringes for retten.

Et farlighedsdekret indebzerer saledes i princippetdsubestemt anbringelse pa
sikringsafdelingen. Personalet pa sikringsafdelingeimidlertid gennem den daglige kontakt
meget opmaerksom p&, om der er grundlag for at opledefarlighedsdekret, saledes at
indgrebet ikke udstraekkes leengere end ngdvendigt.

Tilladelse til udgang for en person, der i henHhdldt farlighedsdekret er anbragt pa
sikringsafdelingen, gives af Justitsministerietgéfelsen treeffes pa bagrund af de
oplysninger om patientens tilstand, som giveskahgsafdelingen. Inden der farste gang
gives tilladelse til udgang for en patient, indlesnder desuden en udtalelse fra
Rets-leegeradet.

Til orientering kan det oplyses, at Justitsministefor tiden overvejer, om kompetencen til at
give udgangstilladelse i et vist omfang bgr ovexsail overlaegen ved sikringsafdelingen.



