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Ankestyrelsen har i mode den 4. august 2011 truffet afgorelse om jeres datter

; SRR, (odt den SRR

Rosa @

Resultatet ex:

® Der var ke akut behov for at anbringe Rosa uden for hjemmet den 10.

marts 2011

Vier saledes kommer al et andet resultat end born og unge-udvalget godkendelse
at formandsafgorelsen.

Der var enighed pa ankemodet

Pa de nieste sider kan { lese om begrundelse, retsregler med videre.
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s Begrundelsen for afgocelsen om at opheve den forelobige afgorelse

<e var et ojeblikkeligr behov hos Rosa, der gjorde der avdven

vorelse om anbrin ngelse at Rosa uden for hjemmer uden
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Aesagen ul dec er, ar der tkke var inderdde en akur hendelse den 10, marrs 201 I, der
S

gjorde der nodvendigr ar wreetfe forelobig afgorelse om anbringelse af Rosa uden

Viheaviser o, at [ efrer Rosas tedsel pa tdspunkeet tor den forel vbige argorelse

o
opholdt jer pd fodegangen 1 et beskyrter milje omgiver af tagpersonale.

Vi henviser ogsd al, at [ havde en forve entning om ag blive pa hospitaler med Rosa
5 dage. Denne afwle havde [ laver med kommunen forud for todslen, og [ udvisee

pa intet udspunke tegn pd. ac [ ville forlade hospiralet med Rosa.
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Oplysringerne om jer fremgir af under retning tra vdelseskontorer af 12, november

2010, udealelse tra "En Trvg Seare™ at 23. februar 2011, udralelse fra jordemoder,
Hillerad Hospual af 24. ¢ .ebru:u: 201t uliojelse ul udmwmlelsen af 3. marss 2011, psy-
kologiske undersogelser af 8. mares 2011 same journalnorater fra pertoden dea 12,
november 2010 i den 7 mares 201 1.

Vi har bruge servicelovens regel om, ar born og unge-udvalger uden samrvkke kan
beslutte, at et barn eller en ung skal vere anbeage uden tor h)u‘nme Det er en be-
ringelse, at der er dbenbar risiko for alvorlig skade pa barnets eller den unges udsik-
ung pa grund at torhold t hjemmer eller hos barret eller den unge selv. Der er des-
uden en betngelse, at problemerne tkke kan loses, mens barner eller den unge bor

njemme.

Formanden eller nestformanden for bom og unge-udvalger kan crreffe en torelobig
afgorelse, hvis barness eller den unges ojeblikkelige behov ikke kan afvenrte, at horn
og unge-udvalger weffer afgorelse. Den torelobige atgorelse skal godkendes af

borm ng uage-udvalget inden 7 dage og grlder derefter i | mined.

Oplysningerne i sagen

-marts 2011 tra bom ng

orelobige arpo-
o &



° Klage ar 17. marts 2011 fra jeres advokart

. De oplysninger, som vi sendte tl jeres advokat for meder 1 Ankestyrelsen, og

som er nzvnt | bilagsoversigten

. Moder 1 Ankestyrelsen

Modet i Ankestyrelsen

dodre med advokar Hanne

Ziebe. Desuden modte Sy NGG: som bisidder.
-

Det blev gjort greldende, at formandens atgorelse om akut anbringelse af Rosa ikke

skulle have verer godkendt
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SO ) A, (o calte, at hun havde hatt Rosa hos sig i 5 umer etter
fodslen. D'\gen mde.l tedslen skulle settes 1 gang, kom sagsbehandler tra kommu-
nen sammen med 2 betjente og oplvste om, at Rosa skulle anbringes lige efter fods-
len. Under graviditeten var forreldrene blevet spurgt, om de ville pd mor/barn insu-

tudon. Det ville de gerne, men der blev ikke ul noger.

Tou—

g oplyste, at der havde verer atholdr er rvaerfagligr mode med
foreldrene, hvor der var opniet enighed om, at forreldrene kunne vere 5 dage pa
hospitalet med barnet. Da Rosa var blever fodt den 10. marts, modre kommunen
op og spurgte om samtykke til, at Rosa med der samme blev anbragt uden for
hjemmet. Foreldrene enskede ikke, ar hun skulle vrere anbrage trivillige.

Forreldrene havde ikke sagt eller planlagt, at de ville forlade hospitaler med Rosa.
De ville gerne blive de 5 dage sammen med hende. Rosa havde haft det godt etter

todslen. Der havde ikke vaeret problemer med hende.

hisln

pan. De havde fier ordnet og malet sammen med et vennepar.

R wnforte, at deres lejlighed pi fodselsudspunktet var ren og

Advokaten atsluttede med ac udtale, at det var en vaesentlig mangel, at der 1kke var

et norat om tilstanden pd toreldrenes lejlighed ved Rosas tedsel.

Der var ingen dokumentaton tor, at der var fare for Rosa, eller at forzldrene ville
forsege at sukke af med hende. Det mirte kegges tl grund, at der ikke var et akut
behov tor at anbringe hende. Der var ikke grundlag for ar wraetfe en formandsatge-

relse.



Advokaten henviste : ovrigr ul 1o domme fra Den Europreiske Menneskerecag-

navde vacrer tale om kruenkelse af
menneskererighedeme, at nvfodie born var blever fderner rra deres modre hurugt

hedsdomsiol, hvor det var blever fasssider. ac der

erter fodslen.
Ankeswvrelsens kegekonsulent har vejledr om de legelige sporgsmi
Retsregler mv.
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Vithar truttet afgorelse efter lov om social service serviceloven:. Derer lov ar. 573
at 24, juni 2003, som senest er bekendrgjort i lovbekendigorelse ar. 81 af 4. februar
2011 og som wndret ved lov nr. 629 af 14 juni 2011 om xadring af lov om social

service.
Vi heaviser ol

n torelobig afgorelse og godkendelse af denne
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Kopi er sendt til:
Advokar Flanne Ziebe, Vester Allé 7, 1 th, 8000 Arhus C

b Sekretariater for Born og Unge-udvalger, Ridhustorver 2,

g Ridgivning born, unge oo tamilier, Radhustorrer 2,
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