Kabenhavns Byret

Udskrift af dombogen

Adv. DP 0100-70561-00001-13

DOM
afsagt den 10. november 2014 i sag
SS 3-21034/2014

Anklagemyndigheden
mod

Sagens baggrund og parternes pastande
Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrift er modtaget den 27. august 2014.

-er tiltalt for overirzdelse af

ved den 4. september 2012 ca. k. 14.20 i Kgbenhavns Byret, retssal 7, Ny-
torv 25, 1450 Kgbenhavn K, at have misbrugt sin stilling som forsvarer, idet

han uden politiets samtykke overdrog 14 overvagningsbilleder fra straffesa-
gens akter til sin klient, /‘, der umiddelbart forinden var ble-
vet dgmt i sagen.

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om bgdestraf.

Tiltalte har nedlagt pastand om frifindelse, subsidizrt om rettens mildeste
dom,

Forklaringer

Der er afgivet forklaring af tiltalte og vidnet politiassistent P-

Tilialte har afgivet fpigende forklaring:

"... at han den 4. september 2012 var forsvarer for _i €n sag
i Kgbenhavns Byret, der blandt andet handlede om hashhandel i Jegers-
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borggade. Hans klient var i alt tiltalt i 25- 26 forhold. Hashforholdet var ikke
hovedforholdet i sagen, men sagen var alvorlig for f-, da han havde en
lang reststraf stdende. Denne og andre sager om hashsalg i Jagersborggade
var omtalt i medierne pa det tidspunkt.

Tiltaltes klient var varetzgtsfengslet under sagen, og han gennemgik sagens
akter, herunder billederne fra overvagningen i Jegersborggade, med ham i
feengslet inden hovedforhandlingen. Under afhgringen af AJJJj under ho-
vedforhandlingen viste a'nklageren A-anklagemyndighedens overvig-
ningsfotos, og han genkendte hurtigt sig setv pé fotoene. Tiltalte har ikke be-
klaget sig over, at han kun havde fotaene i sort/hvid under hovedforhandlin-
gen. Han har aldrig haft fotoene i sort/hvid. Der var lydoptagelse under sa-
gen, si det ma fremgér deraf, at han ikke har talt om sort/hvide fotos under
sagen. Tiltalte fik ikke farvefotos overdraget fra anklageren pa noget tids-
punkt og lante dem heller ikke under hovedforhandlingen. Han kan ikke
genkende forklaringen herom.

Da dommerne var gdet ud for at votere i sagen lidt efter k!. 14.00, sad A-
hos tiltalte. Hans mor var der ogsd. De talte om den straf, han risikerede at
fd, da der var noget med en lang reststraf, der kunne blive udlpst. AJJJjjjbad
om at métte se overvigningsfotoene.igen. De sd dem derfor igennem, og
AJlkom med nogle kkke bemarkninger til dem. Hans mor sad da pa til-
hgrerpladserne. Der var bevogtningspersonale til stede i retssalen, maske var
de udenfor. Ca. kl. 15.10 blev der afsagt dom og truffet afggrelse om, at AfJjj

-skulle veere fortsat varetegtsfengslet. Tiltalte skulle hurtigt afsted, da
han havde et mgde pd sit kontor kl. 16.00. Gerningstidspunktet i sagen er
derfor ogsa forkert. Han sa ikke bevogtningspersonalet tage nogle fotos fra
Al Han var giet, da det skete. AJJ] havde sit eget anklageskrift. Maske
har anklageren glemt at fa de fotos tilbage, som hun havde vist A-, og
A- har sa lagt sit anklageskrift sammen med dem. Han har fgr oplevet, at
en anklager har glemt at have givet et bilag fra sig under et retsmgde og ikke
har anmodet om at 4 det tilbage.

I maj 2013 blev han ringet op af A-, der sagde, at han skulle afhgres om
noget med nogle fotos, han havde haft pa sig. Tiltalte afviste straks at hjzlpe
ham pa grund af denne sag og har ogsa afvist at vare forsvarer for Pii
andre sager pd grund af denne sag.

Tiltalte har fortsat sit set af de omtvistede farvefotos og har haft dem i sin
sag hele tiden.

Vidnet pg]iﬁkqmmim_har afgivet fglgende forklaring:

“... at han den 4. september 2012 hjalp med at transportere den vare-
tzegtsfenglede A ind tii Kobenhavns Byret. Vidnet foretog
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ogsd bevogtning under sagen og skulle hjzlpe med tilbagekgrsel af A-,
hvis det blev relevant. Sagen drejede sig blandt andet om hashsalg i Jzgers-

borggade. Der var nogle overvigningsbilleder. Der blev under sagen talt om,
at forsvareren, advokat B , kun havde overvégningsbillederne i
sort/hvid. gjorde opmarksomt pé det og sagde, at han ikke

kunne se ordentligt, hvad der foregik p4 de sort/hvide fotos. S4 vidt vidnet
husker det, sad AJJJJj sammen med sin forsvarer, da der opstod diskussion
om det med fotoene. Han husker ikke om, der var et vidne, der blev afhgrt
pé det tidspunkt, eller om der var flere tiltalte, Anklageren tog sine overvag-
ningsfotos i farver frem og gav dem til B , der sad sammen med
Al venstre side i retssalen. Derefter fortsatte sagen. A fik en hérd
dom. Han havde hébet, at han blev Igsladt. Han var oprgrt og fik derfor lov
at tale med sin forsvarer og mor, inden de skulle kgre tilbage til f2ngslet. De
sad da pd forsvarerens plads i retssalen. Anklageren samlede sin ting sam-
men og gik fra retssalen. Hun fik ikke sine fotos igen og bad heller ikke om
dem, inden hun gik. A var "oppe at kgre", sa vidnet stillede sig i dgren
til retslokalet og sa og hans forsvarer sidde og tale. Da de var ved at
vare ferdige, tog Lfotoenc og gav Al dem i hinden. Han
hgrte ikke, om der blev sagt noget i den forbindelse. Han gav dem fred og
ro, tog derefter sine papirer og fotoene og rejste sig. Vidnet konfron-
terede dem med, at han havde set overdragelsen og tog fotoene fra AJJJJjin-
de i retssalen. - var ogsa til stede pa det tidspunkt og sagde
noget med, at det métte veere en fejl. Han forlod derefter retssalen. Under
transporten til fengslet sagde A- at han ville have hangt billederne op i
sin celle. Vidnet husker ikke de enkelte fotos, men der var ikke andre bilag i
sagen end de 14 i bilag 10.

Udspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at han har skrevet en rapport kal-
det "andre undersggelser” i sagen af 5. september 2012. Han har ikke skrevet
anmeldelsesrapporten af 2. maj 2013.

Oplysninger i sagen
De omtvistede overvigningsfotos har veret forevist i retten.

Rettens begrundelse og afggrelse

Efter den af vidnet politikommiszr _ afgivne forklaring

legges det til grund, at tiltalte under sagen mod Al NGtk over-
draget et st overvégningsbilleder i farver fra anklageren, og at han efter

dommes afsigelse gav disse billeder videre til AN Det |2gges
endvidere til grund, ac AJJ I 2f vidnet blev fundet i besiddelse af
disse billeder, idet han skulle til at forlade retssalen med henblik pa tilbage-
transport til fengslet. Tiltalte findes herved at have overgivet materiale fra
sagen til sin klient uden politiets samtykke og har herved overtridt forbud-
det i retsplejelovens § 729a, stk. 3, 3. pkt.
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Ved vurderingen af om tiltaltes handleméde tillige er omfattet af straffelo-
vens § 155, har 1o af rettens medlemmer blandt andet lagt viegt pa, at A}
I der netop var blevet dgmt i sagen, allerede var bekendt med
overvigningsbillederne, og at disse primzrt viser ham, men ogsd andre per-
soner i Jegersborggade. Disse medlemmer af retten finder pd denne bag-
grund ikke, at den skete overdragelse af materiale fra sagen er af en sidan
grovhed, at den kan henfgres under straffelovens § 155.

Et medlem af retten finder efter et samlet vurdering af sagens omstzndighe-
der og tiltaltes hverv, at tiltaltes handling udggr et misbrug af stillingen som
forsvarer, hvorfor forholdet er omfattet af straffelovens § 155.

Der afsiges dom efter stemmeflertailet.

Thi kendes for ret;

Statskassen skal betale sagens omkostninger, herunder 5.100 kr. + moms i
saler til den beskikkede forsvarer, advokat Steen Bech.

Vivi Sgnderskov Mgller

dommer

Udskriftens rigtighed bekreftes.
Kgbenhavns Byret, den 25. november 2014

Jacob Ngrgaard
kontorfuldmagtig



