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Udval get s konmi ssorium og ar bej de.

Strafferetspl ej eudval get blev nedsat den 16. januar 1968
med den opgave at gennengd de dele af retsplejel ovens reg-
ler om strafferetsplejen, der vedrgrer tidsrumret forud
for tiltalens rejsning og forberedel sen af donsforhandlin-
gen. Udval get beskadtiger sig saledes ned den del af
straffeprocessen, der kal des eftef orskni ngsstadiet, herun-
der de sakal dte straffeprocessuelle tvangsindgreb.

Udval get har tidligere afgivet 10 betankni nger, senest:

Betamkning nr. 1104/1987 om |egensindgreb under efter-
f or skni ng,

Bet amkning nr. 1159/1989 om ransagni ng under efterforsk-
ning og

Betamkning nr. 1219/1991 om isolationsfangsling i andre
eur opad ske | ande.

Onde tidligere betankni nger og omde | ovandringer, de har
dannet grundlag for, henvises til betankni ngen om | egens-
indgreb, side 7-8, og til lov nr. 332 af 24. maj 1989 om
andring af retsplejeloven, hvor der blev fastsat regler om
| egensindgreb. Der er endnu ikke frensat |ovforslag pa
grundl ag af betankni ngen om ransagni ng.

Under arbej det med denne betankni ng har udval get haft fal -
gende sammensat ni ng:

Hoj est er et sdomrer Poul Sgrensen (formand).

Advokat Ove Hansen, Viborg.

Kontorchef i Justitsmnisteriet Torsten Hessel bjerg.
St at sadvokat Karsten Horth.

Domrer N el s Kirk- Sgrensen.

Politimester Finn Larsen.

Advokat Merethe Stagetorn.
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Som sekretax for udval get har indtil 1. august 1990 funge-
ret fuldnegtig Hanne Schmdt og derefter fuldnmegtig Torben
Sgrensen, Justitsministeriet.

Arbejdet ned at renskrive betankningen er udfert af over-
assistent Bente Saxkjer.

Juni 1991.
Ove Hansen Torsten Hessel bjerg
Karsten Horth N el s Kirk-Sgrensen
Fi nn Larsen Mer et he Stagetorn

Poul Sgrensen

Tor ben Sgrensen
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Samrenf at ni ng.

Bet amkni ngen onhandl er del s besl agl aggel se, dvs. den type
straf f eprocessuel | e tvangsi ndgreb, hvorved politiet tager
genstande eller vardier i sin besiddel se og tilbagehol der
disse mdlertidigt i forbindelse med efterforskningen af
en straffesag, dels edition, hvorved forstds en pligt, der
pal agges en ikke-m stankt person til at forevise eller ud-
levere en genstand i forbindelse ned efterforskning af en
straffesag.

Besl agl aggel se i henhold til sa¥lovgivningen og editions-
pligt i civilprocessen onhandl es ikke i betankni ngen.

| betamkningen foreslds en amdring af de gatdende regler
om besl agl aggel se og edition i retsplejelovens kapitler 74
og 75 b samt § 1002, séaledes at bestemel serne om besl ag-
| aggel se og edition under efterforskningen sanmtes i et nyt
kapitel 74.

Hovedsi gt et nmed udval gets |ovudkast er en nodernisering af
best emmel serne, navnlig i sanmenhang ned udval gets forslag
til nye regler om ransagning under efterforskning i be-
tamkning nr. 1159/1989. Derudover er hensigten at tilveje-
bringe grundl aget for en nere fuldstandig og sammenhamgen-
de regulering pa dette onrade, sdaledes at |oven indehol der
ikke blot regler om betingelserne for ivarksadtel sen af
i ndgrebene og konpetencen i forbindel se hermed, men ogsa
klare regler om indgrebenes civilretlige retsvirkninger.
Det sidstnawnte er kun i begranset onfang ontalt i de gad -
dende regler, og det har i praksis givet anledning til en
vis tvivl.

| kapitel 1 beskrives gaddende ret vedrgrende besl agl ag-
gel se og edition.

| kapitel 2 redeggres for udval gets overvejelser saxligt i
forbindel se med, at det som noget nyt foreslas, at der pa
linie med sagsonkostni nger og erstatningskrav kan foreta-



—fi-

ges beslagl aggelse til sikring af bgdekrav, og at det
fremover skal vaxe retten i forbindelse ned behandlingen
af straffesagen og ikke fogedretten, der tradfer den af go-
relse, der tilvejebringer det forngdne auktionsgrundl ag.

Santidig foreslas en udvidet adgang for ofre for forbry-
delser til at fa& dakket deres erstatningskrav af beslag-
| agt gods.

Kapitel 3 indehol der udval gets |ovudkast ned bernss kni nger.



-9 -

Kapitel 1.

G dende ret.

1. | ndl edni ng.

De gaddende regler om beslagl aggel se i forbindel se ned
strafforfaglgning findes i retsplejelovens kapitel 74, ka-
pitel 75 b og 8 1002. En rakke andre regler i retsplejelo-
ven er beslagtede med bestemel serne om besl agl aggel se.
Det gadder f.eks. § 758, stk. 1, omi forbindelse med an-
hol del se at fratage penge og genstande, der kan benyttes
til vold eller undvigelse eller kan nedfgre fare, § 765,
stk. 2, nr. 6, om deponering af pas og andre legitinma-
tionspapirer og stk. 2, nr. 7, om gkononisk sikkerheds-
stillelse som surrogat for varetagtsfamgsling samt i en
vis forstand 8 780, stk. 1, nr. 4 og 5 om brevabning og
brevstandsning. Endvidere har reglerne om editionspligt i
straffesager, jf. retsplejelovens § 827, somfindes i ka-
pitel 75 b, sammenhamg nmed regl erne om besl agl aggel se.

Qgsd i sarlovgivningen findes spredte bestemel ser om be-
sl agl amgel se, f.eks. fardselslovens 8§ 120 om til bagehol -

del se af karetgjer tilhgrende fgrere hjemehgrende i ud-
landet og lov omjagt- og vildtforvaltning 8§ 12, stk. 2,
om adgangen til i forbindelse ned privat anhol delse at

fratage en person skydevdben og andre jagtredskaber sam
skudt og fanget vildt.

| det folgende beskrives al ene de gaddende regler om be-
slagl aggel se i retsplejelovens kapitel 74 og 75 b og §
1002 samt reglerne omeditionspligt i § 827.

Ret spl ej el ovens regler om besl agl aggel se kan deles i tre
grupper efter deres forndl:

1) Besl agl aggel se med henblik pd sikring af bevismdler,
konfiskation eller vindikation (retsplejelovens kapi -



tel 75 b).

2) Besl agl aggel se med henblik pa sikring af sagsomkost -
ninger og erstatningsansvar (8§ 804-806 og § 1002,
stk. 1).

3) Besl agl aggel se nmed henblik pd at fremvinge en til-
talts tilstedevarel se under domsforhandling eller til
strafful dbyrdel se, sakaldt formuebeslag (8 801-803
og § 1002, stk. 2).

Best ermel serne om besl agl aggel se og edition har i det vee
sentlige varet uandret siden retsplejelovens gennenfagrelse
ved lov nr. 90 af 11. april 1916, der trddte i kraft den
1. oktober 1919.

Best emmel serne bygger pad et udkast fra en konmmission, der
blev nedsat i 1868 med henblik pad at udarbejde et forslag
til omordning af bl.a. strafferetsplejen. Konm ssionens
forslag er trykt i Rigsdagstidende 1880-81, tillag A,
spalte 3686 ff. Reglerne om beslagl aggel se og edition fin-
des i 88 120-121 (edition), 88§ 125-128 (bevismdler), 8§88
197-199 (fornuebeslag) og 88 207-209 (sagsomkostninger og
erstatning).

Dernast bygger bestemmelserne pa et udkast til lov om
strafferetsplejen, der i 1899 blev afgivet af en i 1892
nedsat komm ssion. Denne konmm ssions udkast er trykt i
Ri gsdagstidende 1901-1902, tillag A, spalte 2382 ff. Reg-
lerne i dette udkasts 8§ 132-136, 138-139 og 141 (beslag-
| aggel se og edition) sant 88 180-185 (beslag pa sigtedes
formue) svarer i det vesentlige til de bestemmelser, der
blev vedtaget af Rigsdagen i 1916 og indsat i retsplejelo-
ven som henhol dsvis 88 745-749, 751-752 samt 754 og 88§
794-799.

New mere beskrivelse af reglerne om beslaglaggelse og
edition findes navnlig i fgolgende litteratur:

Hans Gammel t of t - Hansen, Straffeprocessuelle Tvangsi ndgreb,
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1981; samme, Strafferetspleje |l, 1989, side 79-112; Bern-
hard CGonmard, Studier i den danske straffeproces, 1976,
navnli g side 268-270; Stephan Hurwitz, Den danske Straffe-
retspleje, 3. udg., 1959, side 485-490 og 500-513; sant
Kommenteret retsplejelov, 4. udg., 1989, bind IIl, side
162- 167 og 175-189.

Ret spl ej el ovens kapitler 74, 75 b og 90 er medtaget som
bilag til betankni ngen.

2. Besl agl aggel se til sikring af bevismidler, konfiska-
tion eller vindikation.

2.1. Besl agl aggel sens genst and.

Efter retsplejelovens § 824, stk. 1, kan ting, der antages
at vaze af betydning som bevismdler,
at burde konfiskeres, eller
som ved forbrydel sen er fravendt nogen, af hvem de
kan krawes til bage,

tages i bevaring, hvor dette skgnnes forngdent.

Besl agl aggel se i de ferst nawnte tilfadde kan ske af en-
hver genstand, der kan anvendes sombevis i en straffesag,
sant af genstande, som i @vrigt kan anvendes i politiets
efterforskning i en straffesag. Onfattet er f.eks. et for-
falsket brev i en sag om dokumentfal sk, nordvabnet i en
drabssag og et brev, der giver oplysning om gerni ngsnan-
dens ukendte ophol dssted. Ote vil beslagl aggel se af ting
med henblik pd& anvendel se som bevis eller i efterforsknin-
gen i gvrigt tillige ske nmed henblik pa konfiskation, som
f.eks. ved besl agl amgel se af narkoti ka.

Adgangen til besl agl aggel se af ting, der begr konfiskeres.
har nae sammenhaag med reglerne i straffeloven om konfi -
skation. Endvidere findes der regler i sarlovgivningen om
konfi skation, f.eks. ophavsretslovens 8 57 om inddragel se
eller tilintetgerelse af genstande, som er frenstillet,
indfort eller gjort tilgamgelige i strid, ned |oven, og
sal tvandsfi skerilovens § 45 om konfiskation af bl.a. ulov-
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lige fiskeredskaber, hvis ejer ikke kan findes.
Sra fglge af konfiskationsreglerne i straffeloven kan der

foretages besl agl aggel se af udbytte eller et hertil sva-
rende bel gb (straffelovens 8 75, stk. 1) og af genstande,

der har varet brugt eller bestent til at bruges ved en
strafbar handling, er frenbragt ved en strafbar handling
eller med hensyn til hvilke, der i @vrigt er begdet en

strafbar handling (8 75, stk. 2). Endvidere kan besl agl am-
gel se ivaaksadtes med hensyn til genstande, som frygtes at
ville blive brugt ved en strafbar handling, hvis det er
pakrawet for at forebygge handlingen (8§ 77 a).

Besl agl a@gel se kan ogsd besluttes med henblik pa konfiska-
tion af vexdier, der er tradt i stedet for genstande, der
kan konfiskeres, nar der ikke er tvivl om samenhamgen
mel | em de pagad dende vexdier og den strafbare handling
(f.eks. hvor det er klart, at et pengebel gb, sora er ind-
vundet ved salg af narkotika, er benyttet til kgb af en
best ent genst and).

| teorien har det veret diskuteret, hvorvidt ting, somik-
ke har forbindelse til en |ovovertraael se, f.eks. tidlige-
re lovligt erhvervede vardier, kan beslagl amges ned hen-
blik pa& vexdikonfiskation. | 1978 godkendte Hgjesteret
imdlertid, at der kunne ske besl agl aggel se af en tiltalt
nar kohandl ers sommer hus, der ikke havde forbindel se med de
strafbare forhold, mned henblik pa& konfiskation af udbytte
fra handel nmed narkotika (Ugeskrift for Retsvasen (U
1978, side 918).

Besl agl aggel se af ting, som er fravendt nogen, af hvem de
kan krawes tilbage, har i praksis salig betydning rmed
hensyn til tyvekoster.

| retsplejelovens § 824, stk. 2, er det bestent, at
skriftlige neddel el ser nellem sigtede og de i § 169 (tje-
nestensnd og andre i offentligt hverv) og 8 170 (praster,
| ager, advokater og andre personer ned tavshedspligt)
navnte personer ikke er genstand for besl agl eggel se. Denne
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begramsni ng i adgangen til besl agl aggel se gad der kun, hvis
nmeddel el serne er i de i 88 169 og 170 nawnte personers be-
siddel se, og disse ikke sigtes for meddel agtighed i for-
brydel sen, og onfatter kun de nawnte neddel el ser. Qm ran-
sagning og beslaglaggelse af andre genstande hos for-
svarere og revisorer henvises til U 1984.292 H U 1984. 762
H og U 1985.711 g, hvor det udtaltes, at ransagning og be-
slagl emgel se i disse tilfade kun ber ske undtagel sesvis,
dvs. hvis der foreligger searlige onstandi gheder, jf. ud-
val gets betamnkning nr. 1159/1989 om ransagning, side 93
ff.

2.2. Betingel serne for besl agl aggel se.

Ved besl agl aggel se efter retsplejelovens kapitel 75 b son-
dres ikke nellem indgreb over for sigtede og ikke-sigtede
personer. Endvidere er der ikke opstillet selige krav til
krimnaliteten eller til styrken af m stanken. Hurwitz an-
tager dog i Den Danske Strafferetspleje, 3. udgave, 1959,
side 506, at der skal foreligge "skellig grund til m stan-
ke" .

I ndi kati onskravet, dvs. kravet omindgrebets betydning for
efterforskningen, er udformet som et krav om bestente
egenskaber (mulighed for anvendel se som bevis, for konfi-
skation eller vindikation) ved den ting, som beslagl agges,
jf. ovenfor om genstanden for besl agl aggel se.

Herudover stilles der krav om at beslagl aggel se alene
sker, hvor dette skgnnes forngdent, jf. 8§ 824, stk. 1, 1.
pkt., in fine. Efter § 826 gad der endvidere, at besl agl a-
gel se bgr undl ades, hvis den ville udsatte en ikke-sigtet
person for tab, og nar formélet ned besl agl amgel se kan an-
ses for tilstrakkeligt sikret ved lgfte, ned eller uden
si kkerhedsstillelse, om pad opfordring at forevise, frem
| agge eller nedbringe tingen.

Di sse bestemmel ser suppleres af den al mndelige grundsa-
ning om proportionalitet, som antages at gsdde for alle
straf feprocessuel | e tvangsi ndgreb. Der nma sél edes ogsa ved
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af gorel sen om besl agl aggel se af ting, som en sigtet |ov-
ligt har i sin besiddel se, tages hensyn til, om ul enperne
ved indgrebet star i forhold til indgrebets betydning for
efterforskningen og sagens karakter. Kan et mndre indgreb
end besl agl aggel se anses for tilstrakkeligt, ber dette sa-
ledes vadges. Der henvises i den forbindelse til U
1974. 620 A K, hvor nogle | onmebgger, somvar taget i beva-
ring for at inwdegd risiko for fortsat handel ned narkoti -
ka, blev udleveret til tiltaltes forsvarer, saledes at
tiltalte kunne fa adgang til | omebggernes opl ysni nger om
nogl e forretningsforbi ndel ser.

2. 3. Konpet ence.

Konpetencen til at traffe beslutning om besl agl aggel se er
hos retten, jf. retsplejelovens § 825, stk. 1, 1. pkt. Der
stilles ikke krav om at afgerelsen tradfes ved kendel se,
nen i praksis vadger retten fornentlig i de fleste tilfad-
de denne af gorel sesform

En retsafgerel se er dog ikke ngdvendig, hvis den, der er i

besi ddel se af genstanden, frivilligt udleverer den til po-
litiet, jf. & 824, stk. 1, 2. pkt. Fornentlig forekomer
besl agl a@gel se i praksis oftest i denne frivillige form

som kal des bevari ngst agel se.

Der stilles ikke krav om at santykket skal meddeles
skriftligt, og antagelig kan santykke ogsa gives stilti-
ende, jf. Folketingets Orbudsmands Beretning 1974, side
33, hvor onbudsnmanden ikke fandt grundlag for at udtale
kritik af, at besidderen forud for bevaringstagel se af en
ting ikke var blevet spurgt, omhan frivilligt ville udle-
vere den.

Endvidere er rettens forudgdende afgerelse ungdvendig,
hvor sadan besl utning ikke uden fare kan afventes (pericu-
lumin nora), jf. 8§ 825, stk. 1, 2. pkt. | disse tilfade
skal beretning om besl agl aggel sen uden ophold og inden 24
timer forelagges for retten, der afger, om beslagl aggel sen
skal opret hol des.
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Safrent en genstand er taget i bevaring uden rettens ned-
virken, fordi den er udleveret frivilligt af besidderen,
krawves rettens afgerelse for fortsat besl agl aggel se, hvis
den pagat dende frensatter begaxing om udlevering af tin-
gen. | disse tilfade skal spgargsmal et om oprethol del se af
besl agl amgel sen forelagges for retten inden 24 timer fra
det tidspunkt, hvor en begaxing om udl evering er frensat
over for politiet.

Som en undtagel se fra de al mndelige konpetenceregler er
det i § 825, stk. 2, bestent, at beslaglaggel se af et
trykt skrift, i anledning af hvis indhold ansvar skal g@-
res ga dende, kun kan ske efter retskendel se. Bestenmel sen
suppl eres af presselovens § 15, hvorefter det bl.a. pahvi-
ler politiet uopholdeligt at bekendtgere en sadan kendel se
i Statstidende. Beslaglaggel se efter denne bestemrel se er
formentlig ikke sket i de senere ar. Det tilfgjes, at
presselovens § 15 er ophawet som overflgdig ved den nye
nmedi eansvarslov (nr. 348 af 6. juni 1991), der trager i
kraft den 1. januar 1992.

Herudover findes i § 825, stk. 1, 2. og 3. pkt., hjemel
til, at private kan foretage en forel ghig besl agl aggel se,
hvis en person tradfes i udfagrelsen af en forbrydel se el-
ler pa friske spor. Det beslaglagte skal uopholdelig afle-
veres til politiet, somforelagger sagen for retten, hvis
besl agl aggel sen findes at burde oprethol des.

Det folger af § 748, stk. 1, at sigtede skal underrettes
om alle retsnmpder, herunder retsnwder om besl agl aggel se,
og er berettiget til at overvare dem Dette gatder dog ik-
ke retsmpder, der afholdes for at opna rettens forudgdende
af ggrel se om besl agl aggel se. Endvi dere kan underretning

til sigtede om et retsnmpde undlades (eller der kan ske
udel ukkel se af sigtede fra retsmpdet), hvis hensynet til
fremrede magter, til statens sikkerhed eller til sagens

opkl ari ng undt agel sesvis ger det pakrawet, jf. 8§ 748, stk.
5. 1 U 1988.408 V blev en af byretten truffet afgerelse om
opret hol del se af besl agl aggel se af effekter, der var taget
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i bevaring, ophawet, da sigtede ikke havde varet underret-
tet om retsnpdet herom

Der er ikke fastsat forskrifter om forsvarerbeski kkel se i
forbindel se med beslagl aggel se. Er forsvarer beskikket,
skal denne som hovedregel underrettes om retsnwder og har
adgang til at overvaze dem jf. § 748, stk. 2.

2.4. Frengangsnéden ved besl agl amgel se.

Det folger af retsplejelovens § 828, at ting, somer taget
i bevaring eller beslaglagt, snarest muligt skal ngjagtig
optegnes og nexkes nmed enbedssegl eller pa anden fyl dest-
gerende made. Endvidere kan den, over for hvem indgrebet
foretages, vedfgje yderligere negke, og der bgr efter be-
stemmel sen s& vidt nuligt, og hvis det kan ske uden skade
for undersggel sen, gives den pagaddende lejlighed til at
overveg e nex kernes aftagel se.

| praksis foretager politiet optegnelsen i en kosterrap-
port. Beslaglagte genstande nexkes normalt ned sagens
journal nunmer og opbevares herefter sammen med en genpart
af kosterrapporten i politiets kosterruni-depot.

For penge og vaxdi papirer, somtages i bevaring eller be-
slaglegges i nedfgr af retsplejelovens 8§ 824 med henblik
pa konfiskation eller vindikation, gader Justitsniniste-
riets cirkul ageskrivelse nr. 94 af 13. naj 1952. Efter be-
stemmel serne i dette cirkul ege skal pengebel gb over 2.000
kr. snarest indseadtes pa en sarskilt bankbog, mens admini-
strationen af vaxdipapirer skal overlades til en bank.
G rkulaxet indeholder tillige bestenmel ser om udbyttet af
besl agl agte penge og vaxdipapirer og om udnyttel sen af
rettigheder, somfglger af verdipapirer, f.eks. stemmreret-
ten ifolge en aktie.

Om papirer, der beslagl agges, bestemmes i § 829, at det
farste gennensyn skal iverksattes af retten, medmndre
vedkonmende santykker i afvigelse herfra. Kan gennenmsyn
i kke finde sted straks ved besl agl aggel sen, skal papirerne
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opbevares i forseglet onmslag. | praksis fraviges denne
frengangsnade dog, nar politiet foretager ransagning ned
henbli k pa besl agl aggel se af papirer, hvor de pégat dende
dokurrent er ikke um ddel bart kan findes, men forudsatter en
gennengang af arkiver eller andre dokunentsaminger. |
di sse situationer foretager politiet det fegrste gennensyn
af papirerne, jf. U 1953.792 H

| udval gets betankning nr. 1159/1989 om ransagni ng, side
88, foreslas det, at bestenmelsen i § 829 ophawes i for-
bi ndel se nmed revision af reglerne om besl agl aggel se, og at
der sanmidig tages stilling til, hvorledes nan kan gennem
fare en retlig kontrol med, at besl agl aggel se af dokunen-
ter ikke udstrakkes videre end pakrawet.

Den adninistrative frengangsnade ved beslaglaggel se af
forskellige former for aktiver er nanmere beskrevet af
Finn Meilby og Ula Hag i Ankl agenyndi ghedens Arsber et ning
1984, side 43 ff.

2.5. Virkni ngen af besl agl aggel se.

Ret spl ej el ovens kapitel 75 b indeholder i nmnodsaning til
best emrel serne om besl agl amgel se for sagsonkost ni nger og
erstatningskrav i kapitel 74 ikke regler omden civilret-
l'ige betydning af besl agl aggel se (eller bevaringstagel se).

Besl agl aggel se af genstande, som ved forbrydel sen er fra-
vendt nogen, af hvem de kan krawes til bage, kan betragtes
somet nmiddel til at sikre, at den tilstand - neniig eje-
rens besiddel se - som bestod fgr |ovovertreasel sen, genop-
rettes. Det faglger af retsplejelovens § 830, at sadanne
genstande, senest ndr sagen er endeligt afsluttet, skal
udl everes til rette vedkomrende.

Besl agl aggel sen kan ikke antages at nedfgre, at ejeren er
af skaret fra ved aftale at disponere over genstanden, |i-
gesom ejerens kreditorer formentlig kan sgge fyldestgorel-
se i genstanden.
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Er besl agl aggel sen eller bevaringstagel sen af en genstand
sket ned henblik pa anvendel se som bevis, gadder det for-
nentlig tilsvarende, at beslaglaggel sen ikke forhindrer,
at ejerens kreditorer gor udlag i genstanden, eller at
ejeren ved aftale disponerer over tingen. Da genstanden
skal anvendes som bevis, kan udlevering til ejeren eller
dennes aftal eerhververe eller kreditorer dog ikke ske, far
politiets og ankl agenyndi ghedens brug af genstanden er af-
sluttet.

| nodsaning hertil antages beslagl agmgel se ned henblik pa
sikring af konfiskationskrav af udbytte ved en strafbar
handling eller genstande, der um ddelbart tragler i stedet
for det indvundne udbytte, ved iagttagelse af saslvanlige
si kringsakter at vaxe beskyttet nod sigtedes kreditorer og
aftal eerhververe, saledes at politiet har ret til at til-
bagehol de genstanden. Beskyttel sen gatder ogsa, selv om
der alene er tale om besl agl aggel se uden rettens afgarel se
herom (bevaringstagel se) . Besl agl aggel sen er dog ikke til
hi nder for foretagel se af udlag nmed sekundas ret i forhold
til besl agl aggel sen.

En efter besl agl aggel sen fgl gende konfiskation antages at
overfore ejendonsretten over det konfiskerede ned til bage-
virkende kraft til tidspunktet for beslaglaggel sen, jf.
Hurwi tz, Den Danske Strafferetspleje, 3. udgave, side 510.
Der antages endvidere ved konkurs at gadde en separatist-
stilling for den berettigede (statskassen) med hensyn til
udbytte (genstande eller penge), som er beslaglagt, jf.
Konkur sl oven ned komrentarer af Mdgens Minch, 6. udgave,
1988, side 579.

For sd vidt angdr besl agl amgel se med henblik p& vaxdi kon-
fiskation - dvs. konfiskation af verdier, somikke er ud-
bytte eller uniddelbart er tradt i stedet for udbytte -
antager Bent Unmack Larsen i Kommenteret Straffelov, Al-
mndel i g del, 4. udgave, 1989, side 272, at retsvirkningen
i mangel af anden udtrykkelig lovhjermel n& vexe som ar-
rest pd gods, dvs. et forel gbigt retsmddel, der skal fal-
ges op af et udlag. Hurwitz derinmod sondrer ikke ved be-



- 19 -

skrivel sen af retsvirkningen af besl agl amgel se ned henblik
pa konfiskation nellem vaxdi konfiskation og udbyttekonfi-
skation, jf. Den Danske Strafferetspleje, 3. udgave, side
509, og ovenfor.

| U 1952.886 g frenmsatte donfad dtes konkursbo krav om ud-
betaling af et belgb, der af donfaddte nogle ar forinden
var indbetalt til og taget i bevaring af politiet under
efterforskningen af straffesagen. Belgbet hidrarte ikke
fra de strafbare forhold (hateri), nen skulle dakke den
fortjeneste, som sigtede havde haft herved. Ved straffe-
dommen, der blev afsagt nogle maneder for konkursdekretet,
blev der palagt vexdikonfiskation af en sterrelse, som
langt oversteg det i bevaring tagne belgb. Udlag herfor
var ikke foretaget. Retten udtalte, at der for statskassen
var skabt en ret over bel gbet, der ikke kunne anfagmtes af
tiltaltes konkursbo, nen var betinget af endelig konfiska-
tion. Endvidere wudtalte retten, at belgbet ved beva-
ri ngstagel sen under betingel se af efterfelgende konfiska-
tion i forhold til boet nétte anses for endeligt udgaet af
donf a dt es fornue.

Krav pa vardi konfiskation, somikke er sikret ved beslag-
| aggel se, betales i tilfatde af konkurs efter alle andre

fordringer, jf. konkurslovens § 98, nr. 2.

2.6. Besl agl aggel sens ophgr.

Ting, somer beslaglagt for at tjene som bevismdler, skal
til bagegives, nar de ikke |angere behgves, jf. § 830, 2.
pkt. Udlevering sker som regel efter dom i 1. instans,

nedm ndre genstanden tillige skal benyttes under ankesa-
gen. Udl evering kan naturligvis ske tidligere, f.eks. hvis
der findes skriftligt nateriale - erklsaxing om fingeraf-

tryk pa genstanden eller lignende - som kan erstatte gen-
standen som bevi s.

Genstande, somer fravendt nogen ved en forbrydel se, eller
udbyttet af sadanne ting skal udleveres til rette vedkom
mende, senest nar sagen er endelig sluttet, jf. § 830, 1.



pkt .

Rettens afgaerel se omudl evering efter § 830 er ikke udtryk
for en stillingtagen til ejerforholdet, jf. U 1968.560 g,
hvor det i byrettens kendelse udtales, at bestemmel sen
alene medfgrer afgegrelse af, hvem den faktiske besiddel-
sesret skal tilhgre, nmen ikke indehol der regler omden ci-
vilretlige afgerel se af vindi kati onskrav, der, hvis kravet
rettes nod tiltalte, kan forfglges efter reglerne i rets-
plejelovens § 991. | den foreliggende sag var der tale om
vi ndi kati onskrav nmod flere tredi emend.

Dette folger ogsd af afgerelserne i U 1970.922 0 og U

1972. 746 H ("Swane-sagen"). | den fgrste sag udl everede
retten nogle nmalerier, som var beslaglagt hos en
kunsthandl er, til kunstrmaleren, hvis sgn havde stjalet

bill ederne og solgt demtil kunsthandleren. Retten foretog
en vurdering af spergsnélet om kunstmalerens ret til vin-
di kation og anfgrte videre, at kunstmal eren ikke burde an-
| agge sag vedrgrende hvert enkelt af de nmalerier, som sgn-
nen havde stjalet. | den senere civile sag blev der truf-
fet afgeorelse om at nalerierne tilkomkunsthandl eren, som
under denne sag pastod dem udl everet fra nal eren.

Er der tvivl om hvem af flere tredjenmsnd det besl agl agte
tilharer, kan politiet formentlig ogsd vente ned at udl e-
vere genstanden, indtil ejerforholdet er afgjort under en
civil sag, jf. CGomard, Adhasionsproces, 1969, side 244.
Udl evering i disse tilfadde kan betinges af sikkerheds-
stillelse, jf. U 1963.249 0, hvor politiet udleverede et
beslaglagt skib til en af de pastdede ejere nod sikker-
hedsstill el se for et eventuelt erstatningskrav nod det of-
fentlige.

Ting, der beslagl agges ned henblik pa udlevering til rette
ejer, anses i praksis for hittegods, hvis ejeren ikke fin-
des, selv omman nuligvis ogsa ville kunne anse genstande-
ne for udbytte og foretage konfiskation, jf. Konmenteret
Straffelov, Almndelig del, 4. udgave, side 275.
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Besl agl amgel se, der er sket til sikring af konfiskations-
krav, bortfal der, hvis konfiskationskravet opgives ved pa-
tal eopgi vel se, eller tiltalte (eller tredjenand) frifindes
for konfiskation. Ved tiltalefrafald kan det i medfer af
retsplejelovens 8§ 723 a, stk. 1, nr. 3, fastsates som et
vilkar, at sigtede indgar p& konfiskation. Ved tiltalefra-
fald uden vilkar kan konfiskationskravet forfelges under
en sa¥skilt sag omkonfiskation, men i praksis sker konfi-
skation i disse tilfadde fornentlig ofte udenretligt i
nmedf gr af Justitsmnisteriets bekendtgerelse nr. 572 af
30. novenber 1984 om udenretlig vedtagel se af konfiskation
i politisager. Dette vil typisk vege tilfaddet, hvor der
nmeddel es en advarsel for besiddel se af sna nemgder eufori-
serende stoffer, somer taget i bevaring af politiet.

Er den beslaglagte genstand i sig selv ulovlig, eller
frygtes den at ville blive brugt ved en strafbar handling,
kan konfi skati onskravet gennenfgres uaf hangi gt af straffe-
sagens udf al d.

Konfiskation af individuelt bestente genstande eller pen-
gebel gb, der er beslagl agt, nedfgrer som nawnt ovenfor, at
ej endonsretten overgar til statskassen. Er der tale om
vag di konfi skation, skal den forudgdende besl agl amgel se nu-
ligvis falges op af udlag i det beslaglagte, jf. § 997.

3. Besl agl aggel se til sikring af sagsonkostni nger og er-
st at ni ngsansvar .

Regl erne om besl agl aggel se ned disse formal findes i rets-
pl ej el ovens 88 804-806 og § 1002, stk. 1. 88§ 804-806 regu-
| erer beslaglaggelse indtil endelig domi sagen, nmen reg-
lerne finder tilsvarende anvendel se efter donsafsigel se,
jf. 8 1002, stk. 1. Beslagl aggel sen kan ske til sikkerhed
for sagsonkostni nger, herunder udgifter til forsvarersal &
og afsoni ngsonkostninger, sanmt for erstatning, herunder
bade private krav pd erstatning og godtgerel se og offent-
lige krav pa efterbetaling af f.eks. skat og nmons. Derinod
giver bestemrel sen ikke nulighed for beslaglaggelse til
sikring af bgde- eller konfiskationskrav.
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3. 1. Besl agl aggel sens genst and.

Besl agl aggel se kan alene ske af en raistamkts (eller dom
faddts) gods, jf. 8§ 804, stk. 1 (jf. 8§ 1002, stk. 1).

I ndgrebet kan dog f& betydning for tredjemand, hvis denne
er i besiddelse af den genstand, som gnskes besl agl agt,
f.eks. fordi den er udlant til ham af nistankte.

Gods antages at onfatte bestente genstande eller andre
vaz dier, nen derinod ikke fornmuen i sin hel hed.

Det er tvivlisont, om bestemel sen i retsplejelovens § 509
om trangsbeneficiet finder anvendelse. | U 1978.566 U
fandtes et belgb pd 2.300 kr., somblev begaet beslagl agt
til sikkerhed for sagsonkostninger, under de konkret fore-
| i ggende onsteandi gheder, hvor sigtede skulle forsgrge et
barn, onfattet af retsplejelovens § 509, og ankl agenyndi g-
hedens begaxi ng om besl agl eggel se blev ikke taget til fal-
ge. | U 1983.492 0 fandtes retsplejelovens & 509 ikke at

kunne bringes i anvendel se under hensyn til, at der alene
var tale om en straffeprocessuel, forelgbig beslagl aggel -
se. | kendel sen nawnes det, at reglen derinmod vil kunne
begramse adgangen til fyldestgerel se, safrem anklagenyn-
di gheden métte begaze udlam i bel gbet for sagsonkost nin-
ger.

3.2. Betingel serne for besl agl aggel se.

Li gesom ved besl agl aggel se efter retsplejel ovens kapitel
75 b opstilles der ikke salige krav til krimnalitetens
art eller mstankens styrke.

I ndi kat i onskravet er udformet som et krav om at beslag-
| aggel sen af retten skal anses forngden. Heraf fglger, at
der nm& skennes over sterrelsen af sagsonkostninger og er-
st at ni ngskrav .

I U 1978.766 g udtalte retten, at beslaglaggelse efter §
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804 forudsatter, at der er opstdet salig fare for unddra-
gel se af aktiver ved faktiske eller retlige dispositioner.
Da der i den foreliggende sag, som havde verseret gennem
lang tid, ikke forel& oplysninger om at tiltalte havde
truffet dispositioner, der sigtede til at form ndske hans
fornue, fandtes der ikke grundlag for at foretage beslag-
| amgel se til sikkerhed for et belgb pa ca. 4. mo. Kkr.
(efterbetaling af skat og sagsonkostninger) efter byret-
tens dom

En tilsvarende vurdering af risikoen ved at undlade be-
sl agl aggel se ses ikke i de gvrige trykte afgerel ser vedrg-
rende retspl ej el ovens § 804.

3. 3. Konpet ence.

Besl agl amjgel se efter 8 804 kreawer retskendelse og foreta-
ges efter begering af patal enyndi gheden eller den ved for-
brydel sen forurettede. Afgransningen af kredsen af foru-
rettede md ske pd samme made som efter retsplejelovens §
991 om adgangen til at frensadte krav om erstatning for
den ved forbrydel sen forvol dte skade.

Kravet om at begaing skal frensates af patal enyndi ghe-
den, udel ukker fornmentlig ikke, at politinmesteren pd eget
initiativ begaxer beslagl aggel se under efterforskningen i
en sag, som patal es af statsadvokaten.

Besl agl agygel se til sikkerhed for sagsonkostninger og er-
stat ni ngskrav antages |igesom besl agl aggel se efter kapitel
75 b at kunne ske som bevaringstagel se, hvis den sigtede
i kke protesterer.

| praksis er det sket, at politiet har foretaget beslag-
| amgel se i disse tilfade ogsd nod sigtedes protest som et
forel gbigt indgreb ved periculumin nora, uden at der er
udtrykkelig hjenmel hertil. Det nm& formentlig antages, at
en sadan besl agl aggel se |igesom besl agl aggel se efter §
825, stk. 1, 2. pkt., skal forelamgges for retten inden 24
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tiner. Det benmsxkes dog, at retten i U 1948.311 O udtalte,
at den i 8§ 825 nawnte 24 tiners frist for beslagl aggel se
i kke gad der ved besl agl aggel se i nmedfer af § 804. | denne
sag var et pengebelgb taget i bevaring af politiet, og
krav om besl agl aggel se blev ikke frensat i retten inden 24
timer efter, at sigtede havde krawet bel gbet udl everet.

Efter domsafsigelse tilkomrer konpetencen til at tradfe
af ggr el se om besl agl aggel se den ret, som har afsagt dommen
i 1. instans, jf. 8§ 1002, stk. 1, 2. pkt.

Onunderretning til sigtede om retsmader om besl agl aggel se
og om forsvarerbeski kkel se henvises til bensrkningerne
ovenfor under 2.3.

3. 4. Frengangsnéden.

Ifolge § 805, 1. pkt., drager retten onsorg for besl agl ag-
gel sens iverksattel se.

| praksis er det i dag politiet og ankl agenyndi gheden, som
foretager radi ghedsbergvel se eller andre foranstaltninger
til iverksattel se af besl agl aggel sen, herunder de forngdne
si kringsakter over for tredjemand. For beslagl aggel se ef-
ter § 804 gatder ifalge § 804, stk. 2, og § 805, 2. pkt.,
i @vrigt reglerne omarrest pad gods, jf. retsplejelovens
kapitel 56, der fik sin nuvegende udformming ved lov nr.
731 af 7. decenber 1988. Justifikationssag skal dog ikke
anl agges.

Det er tvivlsont, omder ved besl agl aggel se efter foruret-
tedes begesging |igesom ved arrest kan krawes sikkerheds-
stillelse for den skade og ul enpe, som paferes skyl dneren
(mstankte), jf. 8§ 629.

Derinod ma det fornentlig antages, at § 633 om radi gheds-
bergvel se ved arrest i |gsgre og pengebelgb i princippet
finder tilsvarende anvendel se ved besl agl amgel se, sal edes
at besl agl agt |gsegre kun skal fratages nistamkte, safrent
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mul i gheden for at opnd dakning ellers vil blive vasentligt
forringet. | praksis tradfer retten dog formentlig ikke
udtrykkelig afgerel se om radi ghedsbergvel se, idet dette
somregel falger af sagens onstandi gheder.

Af Justitsnministeriets cirkul axeskrivelse nr. 94 af 13.
maj 1952 fglger, at den mistankte i forbindelse ned sik-
kerhedsstillelse eller beslaglaggelse (af politiet) skal
gores bekendt nmed, at sikkerhed kan stilles i formaf kon-
tante penge eller deponering af bank- eller sparekassebg-
ger, vardipapirer sant betryggende selvskyl dnerkaution.
Denne bestemrel se har lighed ned bestemmelsen i 8§ 630,
stk. 2, om at fogedretten, inden der foretages arrest,
skal opfordre skyldneren til at afvexge arresten ved beta-
ling eller sikkerhedsstillelse.

| @vrigt gadder reglerne i ovennawnte cirkul aeskrivelse
om politiets forvaltning af beslaglagte pengebelgb eller
vag di papirer, herunder om indsattelse af belgb pa over
2.000 kr. pa sarskilt bankbog mv., ogsd for besl agl amgel -
se efter § 804.

3.5. Virkningen af besl agl aggel se.

Som nawnt ovenfor er det i 8 804, stk. 2, bestent, at be-
sl agl aggel se til sikkerhed for sagsonkostninger og erstat-
ningskrav har same retsvirkninger som arrest pa gods
i fol ge den borgerlige retsplejes regler.

Den andring af retsplejelovens regler omarrest, som blev
gennenfgrt ved lov nr. 731 af 7. decenber 1988, indebazer
i kke amdrede retsvirkninger af arrest i forhold til de
tidligere gatdende regler.

Arrest - og hermed ogsa beslaglaggelse - nedferer, at
skyl dneren ikke nm& rade over det arresterede gods i strid
ned arrestrekvirentens ret til at sgge fyldestgerelse |
aktivet. | hvilket onfang, skyldneren lovligt kan rade -
faktisk eller retligt - afhamger i gvrigt af genstandens
art. Som eksenpel kan nawnes, at skyldneren kan gere fak-
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tisk brug af en fast ejendom i hvilken der er foretaget
arrest (besl agl aggel se efter § 804), og ogsa af en | @gsere-
genstand. Derinod anses det for at vage i strid med ar-

restrekvirentens ret, hvis |gsgre sa ges, hvorinod en fast
ej endom kan sad ges ned respekt af arresten.

Raden i strid ned den stedfundne arrest (beslagl aggel se)
kan straffes som skyldnersvig efter straffelovens § 283,
stk. 1, nr.l.

Sikring af arrestrekvirentens krav (beslagl aggel sen) over
for onsatningserhververe krawer, at de sagvanlige sik-
ringsakter - tinglysning ved fast ejendom denunciation
ved sinple fordringer osv. - foretages. Der antages ikke
somved udl ag, jf. retsplejelovens § 526, stk. 4, at geatde
en tidsnessig begramsning for arrest i |gseore, registrere-
de fondsaktiver og negotiabl e dokumnenter.

Arrest og besl agl aggel se efter § 804, stk. 1, er ikke be-
skyttet i forhold til skyldnerens (mstanktes) kreditorer.
Sal edes fortramges en arrest - ogsd selv om sikringsakter
er iagttaget - ved udleag. Endvidere nedfgarer skyldnerens
konkurs, at arresten bortfalder, jf. konkurslovens § 31,
stk. 3, ligesomovergang af skyl dnerens dagdsbo til offent-
lig skiftebehandling ifalge skiftelovens 8§ 35 indebarer,
at arresten taber sin virkning.

3. 6. Besl agl sggel sens ophgr.

Ifolge 8 806 bortfalder beslagl aggel sen, nar forfal gning
frafaldes, eller sigtede frifindes.

O dene "forfglgning frafaldes" onfatter ud over tiltale-
frafal d patal eopgi vel se, dvs. ankl agenyndi ghedens besl ut -
ning om at undlade patale i tilfadde, hvor sagen ikke
skgnnes at kunne gennenfgres til donfad del se.

En besl agl aggel se efter § 804 bortfalder formentlig ogsd i
tilfatde, hvor tiltalefrafald gives pa vilkar om betaling
af erstatning for tab, der er forvoldt ved |ovovertrasel -
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sen, jf. 8§ 723 a, stk. 1, nr. 2, saledes at oprethol del se
af besl agl aggel sen ned henblik pa udlag for erstatnings-
kravet er udel ukket.

Endvi dere ophawes besl agl aggel sen, nar den pa grund af se-
nere frensatte indsigelser eller senere indtrufne onstam-
di gheder findes ikke at have hjemel. Som eksenpler herpa
na¥nes i 1892- proceskonmi ssi onens udkast til |ov om straf-
feretsplejen (1899), at de beslaglagte ting viser sig at
tilhgre tredjemand, eller at den forurettedes erstatnings-
krav fyldestgoeres eller afvises.

Det fglger af 2. pkt. i § 806, at beslutninger og for-
hol dsregl er ned hensyn til beslagl aggel sens ophgr tradfes
af den ret, for hvilken sagen er eller var tingfastet.

| praksis er det dog fornentlig politiet, der tager ini-
tiativ til de praktiske foranstaltninger, som beslagl ay-
gel sens ophgr eller bortfald nedfgrer, f.eks. at en | gs-
agregenstand udl everes, eller at en pad en fast ejendom
tingl yst besl agl aggel se slettes i tingbogen.

Det foglger af Dbeslagl aggel sens virkning som arrest, at
fyldestgorelse i det beslaglagte efter dom hvor tiltalte
pal agges sagsonkostninger og/eller erstatningskrav, skal
ske ved udlag, jf. ogsa retsplejelovens § 997, stk. 2, og
§ 1013, stk. 3, hvorefter erstatning, der under straffesa-
gen er tilkendt nogen, sant sagsonkostninger inddrives ef-

ter de i bogen om den borgerlige retspleje foreskrevne
regler.
4., For nuebesl acr .

Best emmel serne om besl agl aggel se af formue er et pres-
si onsni ddel, som anvendes neget sjadent i praksis.

| 88 801-803 reguleres fornmuebeslag ned henblik pa at
tvinge en tiltalt til at komme til stede til domnsforhand-
l'ingen. Bestemmel sen har samrenhasg ned den meget begran-
sede adgang til at fremme donsforhandlingen i den tiltal-



tes fravae, jf. § 847.

| & 1002, stk. 2, gives adgang til at besl agl age en dora
faddts fornue efter reglerne i 88 801-803 ned henblik pa

at fuldbyrde en ident straf pa famgsel i 8 méneder eller
nere.
Bestenmel serne suppleres af reglen i retsplejelovens §

765, stk. 2, nr. 7, hvorefter retten, hvis betingel serne
for varetagtsfamgsling er til stede, kan bestemme, at sig-
tede i stedet skal stille en af retten fastsat gkonom sk
si kkerhed for sin tilstedevarelse ved retsmpde og ved
ful dbyrdel sen af en eventuel dom Hvis sigtede unddrager
sig forfglgningen, kan retten bestenmme, at den stillede
si kkerhed fortabes, jf. 8§ 765, stk. 4.

4.1. Besl agl aggel sens genst and.

Besl agl aggel se efter § 801, stk. 1, og § 1002, stk. 2,
sker i den formue, somtiltalte (eller donfeddte) métte
besi dde og erhverve i riget.

Besl agl aggel sen onfatter fornuen som hel hed. Det fal ger af
§ 803, stk. 2, at indtamter af de besl agl agte aktiver ind-
gar under besl agl amgel sen. Derinmod har amtefadle og bern
krav pd uanset besl agl aggel sen at fa udbetalt underhol d af
formuen, jf. § 802, stk. 2.

4.2. Betingel serne for besl agl aggel se.

Efter 8§ 801, stk. 1, stilles der ikke salige krav til
m st ankens styrke, nen derinod kraves, at tiltale skal vee
rerejst.

Endvidere frengar det af bestenmel sen, at bega¥ingen om
besl agl agygel se fremsattes af statsadvokaten. Det er tvivl-
som, om det herved anses for forudsat, at tiltale er
rejst i en statsadvokatsag. Retsplejeradet har i betank-
ning nr. 1194/1990 om ankl agenyndi ghedens struktur fore-
sl det, at § 801 amdres, saledes at fornuebeslag ikke sker
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pa statsadvokatens, nen pa ankl agenyndi ghedens begazing.
Det md i @vrigt felge af den alnmindelige grundsatning om
proportionalitet, at der alene kan ske formuebeslag i sa-
ger, somantages at medfgre frihedsstraf af en vis (Iange-
re) varighed, jf. herved ogsa § 1002, stk. 2, hvor det op-
stilles somen betingelse, at der er ident famgsel i 8 na-
neder eller derover.

Best enmel sen om formuebesl ag ned henblik pa strafful doyr-
del se er ferst anvendelig, nar den afsagte dom er endelig,
og afsoning kan ivarksattes.

Endvidere stilles der bade i § 801, stk. 1, og § 1002,
stk. 2, krav om at tiltalte (donfaddte) har unddraget sig
henhol dsvis sagens videre forfglgning eller strafful dbyr-
del sen. Dette krav md nmuligvis fortol kes i overensstemel -

se ned begrebet "undveget" i retsplejelovens § 847, stk.
2, nr. 1, jf. bl.a. afgerelsen i U 1988.114 HK (Bonde
Ni el sen-sagen), hvor en tiltalt, somvar frifundet i by-
retten, skriftligt havde meddelt, at han, der i en rakke

ar havde vazet bosat i udl andet og nu atter befandt sig pa
sin udenl andske bopad, ville udeblive fra donsforhandlin-
gen i ankesagen. Denne udeblivel se kunne ikke sidestilles
med undvi gel se efter retsplejelovens § 847, stk. 2, nr. 1.

4. 3. Konpet ence.

Konpetencen til at traffe beslutning om fornuebeslag er
hos retten, jf. & 801, stk. 1, og henvisningen i § 1002,
stk. 2, 1. pkt.

Der er ikke fastsat regler ompolitiets konpetence til at
besl agl agge i tilfadde af periculumin nora.

Begaging om fornuebeslag nmed henblik pa& at gennentvinge
strafful doyrdel se krawer justitsministerens tilladelse,
hvis der er gdet 10 ar fra dommens afsigelse, jf. § 1002,
stk. 2, 2. pkt.

Det md folge af sagens natur, at tiltalte ikke skal ind-



- 30 -

kal des til retsmpder om besl agl aggel se. For svar er beski k-
kel se er obligatorisk, jf. 8§ 731, stk. 1, litra c, og det
fol ger af § 801, stk. 1, 1. pkt., at forsvareren skal hg-
res, inden retten pa statsadvokatens begaring tradfer be-
st emmel sen om f or nuebesl ag.

4. 4. Frengangsmaden.

En kendel se om fornuebesl ag skal forkyndes efter reglerne
i 8 159 om forkyndelse i Statstidende, som finder anven-
del se, hvis den paged dendes bopat, ophol dssted eller ar-
bej dssted her i landet ikke kan oplyses, eller hvis den
pagat dende har kendt ophol dssted i udl andet, og det pagad-
dende | ands nyndi gheder nagter eller undl ader at efterkom
me en annodni ng om f or kyndel se.

Efter 8§ 802, stk. 1, drager retten onsorg for, at der be-
skikkes en varge til at bestyre den beslaglagte fornue.
Besl ut ni ngen herom skal kundgeres ved tinglysning efter de
om unyndi gger el se gad dende regler. Heraf falger, jf. ting-
Il ysningslovens 8 48, stk. 1, at besl agl aggel sen skal ting-
Iyses i personbogen og pd eventuelle faste ej endonme.

Tinglysning sker ved det personlige vaneting. Hvis den
pagat dende ikke har vagneting her i |andet, sker tinglys-
ning formentlig ved Kgbenhavns Byret, jf. tinglysningslo-
vens § 47, stk. 2, analogt.

Ifolge 8§ 802, stk. 2, 1. pkt., skal vergen afgive |gfte om
ikke at lade tiltalte tilflyde nogen indtagt af formuen.

Administration af aktiverne foretages sal edes ikke som ved
de gvrige former for beslagl amgel se af politiet og ankla-
genyndi gheden. Af den ovenfor i afsnit 2 nante artikel i
Ankl agenyndi ghedens Arsberetning 1984 frengdr det imdler-
tid, at politiet i praksis fornmentlig til en vis grad ind-
drages i vergens dispositioner, idet denne i en rakke til-
fadde gerne vil sikre sig, at politiet ikke er uenig i
di sposi tionerne.
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4.5. Virkningen af besl agl aggel se.

Formuebesl ag nedfgrer, at tiltalte (eller donfeaddte) af-
skages fra at rade over sin formue og ikke ma nodtage ak-
tiver fra fornuen.

Derinod ophawes agtefadlens og bernenes krav pa underhol d
af formue ikke ved besl agl amgel sen, |igesom sigtede heller
i kke er udelukket fra at rade over den beslaglagte fornue
ved testanmente, jf. § 802, stk. 2.

For nuebesl ag er ikke beskyttet nmod tiltaltes (donfaddtes)
kreditorer, hvis krav er stiftet inden beslagl aggel sen.
Hurwitz antager i Den Danske Strafferetspleje, 3. udgave,
side 513, at beskyttelsen heller ikke gatder over for kre-
ditorer, hvis krav er stiftet efter fornuebeslaget. Om
krav, somer stiftet efter beslagl aggel sens ivarksattel se
pa grundlag af aftale, anfgrer Hurwitz dog, at det vist
nok ikke har veret neningen at udel ukke den paga dende fra
indirekte raden over fornuen ved gaddsstiftelse, nen at
formal et nmed besl agl aggel sen taler for at afskeee udnyt-
telse af fornmuen pa denne néde.

4.6. Besl agl aggel sens ophgar.

For muebesl ag er et pressionsniddel og ophawes, nar forma-
let hermed - tiltaltes (eller donfaddtes) tilstedekonst -
er opnaet, jf. 8§ 803, stk. 1, nr. 1. Ved besl agl aggel ses-
kendel sen af brydes og suspenderes foratdel sesfristen, |jf.
Hoj esterets kendel se af 14. juni 1991.

Endvi dere ophawes fornuebeslaget, nar fornmuen ved tiltal-
tes dod eller efter loven om borteblevne tilfalder arvin-
gerne, og nar forfaelgning frafaldes, eller sagen ved ret-
tens kendel se afvises, jf. 8§ 803, stk. 1, nr. 2 og 3.

Forrmuebesl ag nmed henblik pa fuldbyrdelse af frihedsstraf
ophawes, nar donfaddte konmmer til stede, ved hans ded, i
tilfadde af benddning, sant nar der er gaet 10 &r fra dom
nens afsigelse, nednndre justitsmnisteren begaer be-
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sl agl aggel sen opretholdt, jf. § 1002, stk. 2, 3. og 4.
pkt .

phgret sker ved rettens beslutning herom og nedfgrer, at
formuen med de under beslagl aggel se vundne indtagter og
efter fradrag af udgifter udleveres til tiltalte (donfadd-
te) eller arvingerne.

5. Edi ti on.

Bestemmel sen i retsplejelovens § 827 omedition, dvs. ud-
levering til eller forevisning for retten af dokunenter og
andre genstande af betydning for gennemferelsen af en
straffesag, onfatter i nodsaning til reglerne om besl ag-
| aggel se i kapitel 75 b alene indgreb nod ikke sigtede.

@nsker politiet at fa udl everet genstande eller andet fra
en sigtet, nma reglerne omransagni ng og besl agl aggel se an-
vendes .

Onmudl evering af en genstand, som befinder sig hos en ikke
sigtet, bgr gennentvinges ved edition eller ved ransagni ng
og besl agl aggel se, af hanger af onstandi ghederne, herunder
bl.a. af, om den pagas dende kan tamkes at ville nodvirke
efterforskni ngen, f.eks. ved at skjule genstanden. Det be-
meg kes i den forbindelse, at en afgerelse om edition pa-
| agger en handl epligt, hvorinod ransagning og beslagl ag-
gel se kan gennenf gres uden den pagat dendes nedvirken.

Bestemmel sen om editionspligt har derfor na sammenhang
med reglerne om vidnepligt og fik da ogsd sin nuvesende
affattelse (stk. 1-3) ved lov nr. 149 af 21. april 1965,
som gennenfgrte en revision af reglerne omvidner.

5.1. Genstanden for editionspligt.

Pligt til edition kan pal agges med hensyn til dokumenter
eller andre ting af den i § 824 nawnte art, dvs. ting, der
antages at vaze af betydning som bevismidler eller at bur-
de konfiskeres, eller somved forbrydel sen er fravendt no-
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gen, af hvemde kan krawes til bage. Der henvises heromtil
afsnit 2.1. ovenfor om besl agl aggel se.

Edition forekommer fornentlig i praksis oftest ned hensyn
til bevismdler.

Pligten til edition er begramset i samme onfang som plig-
ten til at afgive forklaring somvidne, jf. & 827, stk. 1.
Editionspligt kan sl edes ikke pal agges, hvis der forelig-
ger en vidnefritagel ses- eller vidneudel ukkel sesgrund, |f.
retsplejelovens 88 169-172, nmedmndre retten santidig
tradfer afgerelse om at fritagel ses- eller udel ukkel ses-
grunden n& vige af hensyn til oplysningen af sagen, jf.
reglerne i 88 169, stk. 2, 170, stk. 2, 171, stk. 3 og 4,
og § 172, stk. 2.

Pligt til edition kan pdl agges bade personer og offentlige
nyndi gheder, jf. § 827, stk. 1. Qgsa juridiske personer,
f.eks. en bank, kan palagges editionspligt. Postvasenets
og tel efonsel skabernes pligt til at udl evere breve og give
opl ysninger om tel efonsantal er er dog reguleret ved reg-
lerne om indgreb i neddel el seshemmel i gheden, jf. kapitel
71. Ofentlige nyndigheders pligt til at udl evere dokunen-
ter mv. onfatter ikke tilfade, hvor oplysninger nagtes
af hensyn til statens sikkerhed eller dens forhold til
fremmede magter, jf. § 169, stk. 2, 3. pkt.

| praksis (U 1955.954 HK og u 1957.780 HK) er offentlige
nyndi gheders referatark undtaget fra udleveringspligten
(internt materiale).

Det krawes ikke, at de dokunenter eller genstande, der @n-
skes udl everet eller forevist ved edition, beskrives pra
cist, nen oplysningerne heromna dog vage sd ngjagtige, at
genstanden el ler dokunenterne kan bestemres. [fglge noti-
verne i 1892-proceskonmm ssi onens udkast til lov om straf-
feretsplejen (1899) kunne pél ag efter bestenmel sen om edi -
tionspligt gives ikke blot med hensyn til bestente ting,
som kunne individuelt beskrives, nen ogsda ned hensyn til
de ting, der overhovedet inden for en nanmere frentid
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f.eks. matte blive fundne pad et bestent sted eller pant-
satte eller givne i forvaring af en bestem person. Det
benmez kes i den forbindel se, at den amdrede fornulering af
best ermel sen om editionspligt ved lov nr. 149 af 21. april
1965 ikke tilsigtede nogen realitetsandring med hensyn til
af gramsni ngen af det materiale, somkan vaze genstand for
edition.

5.2. Betingelserne for edition.

Henvi sningen i § 827, stk. 1, til § 824 nedferer, at edi-
tionspligt |igesom beslagl amgel se kun kan besluttes, sa-
fremt det "skgnnes forngdent". Heri ligger et krav om at
fremskaffel se af dokumentet eller genstanden skal vare
ngdvendi g for strafforfelgningen eller for at sikre tilba-
gelevering til rette ejer eller konfiskation.

| det onfang, der foreligger en vidneudel ukkel ses- eller
fritagel sesgrund, somikke er absolut, skal tillige betin-
gelserne i 88 169-172 omvidnepligt i disse tilfade vere
opfyldt, jf. f.eks. 8§ 170, stk. 2, hvorefter retten kan
pal egge lamer og advokater, bortset fra forsvarere i
straffesager, at afgive vidneforklaring, nar forklaringen
anses af afgerende betydning for sagens udfald, og sagens
beskaf f enhed og dens betydning for vedkonmende part eller
sanfundet findes at berettige til, at forklaring afkraves.

5.3. Konpetence og frengangsmade.

Konpetencen til at tradfe afgerelse om edition tilkommer
retten, jf. 8§ 827, stk. 1. Det er ikke foreskrevet, at af-
gorel se skal traffes ved kendel se.

Der er ikke som f.eks. ved beslagl aggel se og ransagning
givet mulighed for, at politiet i tilfadde af periculura in
nora kan tradfe en forel gbig afgerel se, som forel agges for
retten til efterfelgende godkendel se. Foreligger periculum
in nmora, vil politiet i nogle tilfadde i stedet kunne
fremskaffe genstanden ved ransagning og besl agl aggel se
uden forudgdende retsaf gerel se.
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Det folger af § 827, stk. 2, at editionspligt med hensyn
til dokumenter kun kan traffes, efter at den, der har ra-
di ghed over dokurmentet, har haft lejlighed til at udtale
sig, jf. ogsd U 1977.736 VLK, hvor ankl agenyndi ghedens be-
gaing om at afgerelse om editionspligt blev truffet,
uden at to banker, som havde radi ghed over de gnskede kon-
toudskrifter, forinden havde haft lejlighed til at udtale
sig, blev afvist af retten.

Med hensyn til edition af genstande gadder ikke en tilsva-
rende ret for den, der har radigheden, til at udtale sig
inden rettens afggrelse. Forarbejderne til bestemrel sen
i ndehol der ikke nogen begrundel se for denne forskel.

On underretning af sigtede gatder reglerne i § 748. |1 U
1988.408 V, der er nawnt ovenfor under pkt. 2.3., ophavede
| andsretten byrettens beslutning om at pal agge Postgiro-
kontoret at udl evere kontoudskrifter under henvisning til,
at sigtede ikke havde varet indkaldt til retsnpdet.

Efter 8 827, stk. 4, skal retten, nar private dokunenter
er udleveret i medfer af stk. 1, give vedkomrende under-
retning herom sa& snart det kan ske uden skade for under-
sggel sen.

Best emmel sen, som er identisk med den tidligere gatdende
regel i 8 792, blev ved lov nr. 227 af 6. juni 1985 i ndf o-
jet i 8§ 827.

Reglen md antages at nedfegre pligt til underretning af den
person, hvis papirer er udleveret af tredjemand. Retten nd
sdledes f.eks. give den sigtede underretning, hvis hans
revisor har udleveret regnskabsbilag tilhgrende sigtede
til politiet ifolge et palag i medfor af § 827, stk. 1.

Underretning skal dog ikke gives, fgr dette kan ske uden
skade for efterforskningen.
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5.4. Virkningen af editionspligt.

§ 827, stk. 1, nawner pdlag omat forevise eller udlevere
dokurmenter mv. | praksis forekonmmer fornentlig oftest pa-
| &g om udl everi ng.

Udl evering nedferer en radi ghedsbergvel se af same kar ak-

ter som besl agl aggel se. Det er tvivlisont, omreglerne i §
828 om optegnel se og mexkning af ting, som er beslaglagt,

og § 829 om farste gennemsyn af besl agl agte papirer finder
til svarende anvendel se ved udlevering ifelge et palag om
edition.

Det md dog antages, at politiet skal foretage registrering
af de pagat dende genstande og dokumenter, og at der pa be-
gaeing skal udstedes en kvittering for mnodtagel sen.

Efter § 827, stk. 3, finder bestemelsen i § 178 til sva-
rende anvendel se, sa&frem den pagat dende uden lovlig grund
undl ader at efterkomme et palag omedition. Retten kan sa-
| edes pal agge bede eller |ade den paged dende tage i forva-
ring, indtil palagget efterkommes. | praksis forekonmer
det fornentlig kun yderst sjadent, at et palag omedition
i kke efterkomres.

Edi tionspligten ophgrer ved opfyldel sen, dvs. ved udleve-
ringen eller forevisningen. Er udlevering sket af dokunen-
ter eller genstande, som alene skal anvendes sombevis, na
til bagegi vel se ligesom ved beslaglaggelse, jf. § 830,
skul I e ske senest ved sagens af sl utning.
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Kapitel 2.
Udval gets overvej el ser.

Det har varet udval gets udgangspunkt ved arbejdet ned reg-
I erne om besl agl aggel se og edition, at der ikke er behov
for en onfattende reform pad dette onrade, idet den ga den-
de retstilstand efter udval gets opfattelse i det store he-
le er tilfredsstillende. Reglerne giver ikke anledning til
vasent|ige praktiske problener, og de reprasenterer en god
bal ance nmellem hensynet til politiets efterforskning pa
den ene side og pa den anden side hensynet til den enkel -
tes frihed og radighedsret.

Nar udval get desuaget finder at burde foresld nye regler
om beslagl aggel se og edition, har det séledes ikke
baggrund i en kritik af de gat dende regler.

Der tilsigtes en saniing og praeisering af reglerne, der i
den gad dende lov nd s@ges tre steder (kapitlerne 74 og 75
b sant § 1002) . De gad dende regl er, der ikke er andret vee
sentligt siden gennenfegrelsen af retsplejeloven af 1916,
er praget af deres tid og fremrager i dag vanskeli gt
overskuelige og til dels uful dstandige, og navnlig er der
behov for en klarl aggel se og prazisering af indgrebets ci-
vilretlige virkninger.

Det er derfor efter udval gets opfattel se pakrawet, at reg-
lerne revideres somled i den |gbende nodernisering af de
straffeprocessuell e regler.

Som fol ge heraf er udvalgets |ovudkast fagrst og fremrest
resultatet af bestrabel ser pd at nodernisere og prezisere
reglerne, sa de bliver mere tilgangelige og nenmere at an-
vende, og saledes at de indgar nere naturligt i sam
nmenhamgen nmed retspl ej el ovens gvrige regler om straffepro-
cessuel | e tvangsi ndgreb.

| den forbindel se skal der saligt peges pa, at udval get
tidligere har afgivet en betamkning om ransagni ng under
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efterforskning (nr. 1159/1989), der bl.a. indeholder ud-
kast til en ny affattel se af retsplejelovens kapitel 73.

Ransagni ngsreglerne er ngje forbundet med reglerne om be-
sl agl amgel se, og en rakke af udval gets overvejelser i den
nawnte betamkni ng har derfor ogsa gyl dighed i forbindelse
med besl agl aggel se og edition. Dette gadder f.eks. rmed
hensyn til indikationskravet - dvs. kravet om indgrebets
betydning for efterforskningen - proportionalitetskravet -
dvs. at ulenperne ved indgrebet skal std& i forhold til
i ndgrebets betydning for efterforskningen og sagens kar ak-
ter - og sondringen mellem mstankte og ikke-m stankte.
Der henvises omdisse forhold til denne betankni ngs kapit-
ler 2-5.

Med hensyn til besl agl aggel sesregl erne generelt er det ud-
val gets opfattel se, at der begr ske en opdeling i tre grup-
per, idet beslaglaggel se kan ske ned tre helt forskellige
formél, somigen tilsiger forskellige regler om beslagl ag-
gel sens retsvirkni nger, ophgr myv.

Besl agl aggel se kan for det forste ske til sikring af be-
vismdler, det offentliges krav pd konfiskation eller for-
urettedes krav pa& tilbagelevering af genstande. For det
andet til sikring af det offentliges krav pa sagsonkost -
ninger eller bgde eller forurettedes krav p& erstatning i
sagen. Qy for det tredje, nar sigtede har unddraget sig
videre forf gl gning.

Disse tre grupper kan for s& vidt allerede papeges i de
gat dende regler, nen udvalget |agger i sit |ovudkast vagt
pd, at grupperne ved indfgrelsen af en ny systematik tree
der klarere frem

Udval get har saxligt overvejet den anden af de to former
for besl agl agygel se og har fundet anledning til som noget
nyt at nedtage bgdekrav.

Besl agl aggel se til sikring af det offentliges bgdekrav har
hidtil ikke kunnet finde sted, jf. ovenfor kapitel 1, af-
snit 3, men der er efter udvalgets opfattel se ikke nogen
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begrundel se for at udelade bgdekrav, nar beslagl aggel se
kan ske med hensyn til f.eks. konfiskationskrav og sagsom
kost ni nger.

Udval get har endvidere overvejet forholdet nellem denne
form for besl agl aggel se og de fogedretlige regler.

Efter gat dende ret indebazer beslagl aggel se til sikring af
erstatningskrav og krav pad sagsonkostninger alene en ret
over det beslaglagte svarende til arrest, jf. retsplejelo-
vens § 804, stk. 2. Dette er ensbetydende nmed, at retten
over det beslaglagte kan fortramges af skyldnerens rets-
forfoel gende kreditorer ved udlam, og at det efter dommen i
straffesagen er ngdvendigt at f& foretaget udlag gennem
fogedretten for at opnd det auktionsgrundl ag, der er pa-
kravet for, at der kan ske fyldestgegrel se i det beslagl ag-
te. Der henvises til beskrivelsen af gat dende ret ovenfor
i kapitel 1, afsnit 3.5. og 3.6.

Dette er efter udval gets opfattelse et for den berettigede
ganske onstamdeligt system der santidig ikke bibringer
den tiltalte yderligere retssikkerhedsgarantier.

Sagens behandling i fogedretten efter domren har i alt vee
sentligt karakter af en fornalitet, idet kravet er fast-
sl et ved dommen, og genstanden for udla® normalt giver
sig selv som fgl ge af besl agl aggel sen.

Udval get foresldr pd& den baggrund, at det overlades til
retten at traffe afgerel sen om anvendel sen af det besl ag-
lagte, saledes at afgerelsen far retsvirkning som et udl ag
og kan benyttes som auktionsgrundl ag. Felgelig skal be-
sl agl aggel sens retsvirkning somarrest frenover ophgre ved
af si gel sen af dommen i straffesagen.

Forsl aget indebsrer, at der i forhold til tiltaltes gvrige
retsforfgl gende kreditorer sker en vis mindre prioritets-

nessig forskydning til fordel for det offentlige og den
ved forbrydel sen forurettede. Dette er efter udval gets op-
fattel se ganske ubetankeligt, navnlig henset til at det

under alle onstandi gheder er ganske tilfadigt for den
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tiltalte og dennes @vrige kreditorer, hvornar straffesagen
afggres og derned - efter de gaddende regler - &bner nu-
lighed for foretagelse af udlag til sikring af de krav, som
har givet anledning til besl agl aggel sen.

Hel ler ikke for den tiltalte skgnner udval get, at andrin-
gen far konsekvenser af betydning. Det vil fortsat vae en
donstol, der tradfer den afgerelse, som etablerer auk-
ti onsgrundl aget .

Der vil ganske vist ikke nornmalt kunne ske en opgerel se af
sagsonkostningerne i forbindelse ned domen, men det n&
herved tages i betragtning, at opgerel sen af kravene efter
rettens afgerel se omfyldestgerel se i det beslagl agte ska
forestds af en offentlig nyndighed (politiet), og at til-
talte i henhold til retsplejelovens 8§ 998, stk. 1, kan
i ndbringe tvister med politiet omdomens ful dbyrdel se for
retten.

Derudover har udval get overvejet det indbyrdes prioritets-
forhold nell emde forskellige krav, der kan danne grundl ag
for besl agl aggel se.

Udval get foreslar, at det overlades til retten at tradfe
afgeorel se heromi forbindel se ned afgerel sen om anvendel se
af beslaglagt gods. Det er dog udval gets opfattelse, at
fordelingen nornmalt ber finde sted, saledes at privatret-
lige erstatningskrav dakkes forlods. Derefter dakkes det
offentliges krav pa sagsonkostninger og erstatning, herun-
der efterbetaling af nonms og skat. Farst derefter dakkes
badekr av.

Udval get finder, at en sddan prioritetsorden vil vere i
overensstemel se nmed de senere ars amdringer pa forskelli-
ge onrader inden for |ovgivningen ned henblik pad at udvide
beskyttel sen og rettighederne for ofre for forbrydel ser

Endel i g har udval get overvejet visse andringer i anledning
af gennenfgrel sen af nedi eansvarsloven. Saligt i forbin-
del se ned udvi del sen af kil debeskyttel sesregl erne har ud-
val get fundet at burde foresla, at der indferes en beskyt-
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telse for journalister mfl., der svarer til retsplejelo-
vens § 172.

Med hensyn til detaljerne i udvalgets forslag til andrin-

ger savel som nmed hensyn til indholdet af den rakke af
m ndre andringer og praziseringer, som udval get foreslar,
henvi ses til benexkningerne til |ovudkastet nedenfor i ka-

pitel 3.
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Kapitel 3.

Udval gets | ovudkast.

Lov omandring af retsplejeloven
(Besl agl amgel se og edition).

§ 1.

| lov omrettens pleje, jf. lovbekendtgerelse nr. 748 af
1. decenber 1989 som andret ved . ==, foretages fal gende

andri nger :

1. 8§ 684. stk. 1. nr. 3. ophawes.

Nr. 4-7 bliver herefter nr. 3-6.

2. § 701. stk. 2. ophaves.

Stk. 3 bliver herefter stk. 2.

3. 8§ 731. stk. 1. litra c. affattes séal edes:

"c) nar der er spergsnél om beslagl amgel se af en fornue
eller en del af denne, jf. & 802, stk. 3,".

4. § 748. stk. |. 2. pkt. . affattes sal edes:

"Dette gadder ikke retsmpder, der afholdes ned henblik pa
at opnd rettens forudgdende kendelse om foretagel se af
foranstaltninger i henhold til kapitlerne 69-73 sant §
802, stk. 1og 3. "

5. Kapitel 74 affattes sal edes:
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"Kapitel 74

Besl agl aggel se oa edition

§801. Efter reglerne i dette kapitel kan der foretages

besl agl aggel se

1) til sikring af bevismdler,

2) til sikring af det offentliges krav pd sagsomkostnin-
ger, bgde og konfiskation,

3) til sikring af forurettedes krav pa tilbagelevering
el ler erstatning, og

4) nar sigtede har unddraget sig sagens videre forfalg-
ning.

Stk. 2. Censtande, sompolitiet tager i bevaring, somin-

gen har réadighed over, og hvorover ingen gegr en ret ga-

dende, er ikke onfattet af reglerne i dette kapitel.

Stk. 3. Om udlevering af breve, telegrammer og |ignende

under forsendel se sant om oplysning om forbindelse nellem

telefoner mv. gadder reglerne i kapitel 71. Om fratagel se

af genstande og penge i forbindel se med anhol del se gad der

endvi dere bestemmel sen i § 758, stk. 1.

§ 802. Censtande, som en mistankt har radighed over, kan

besl agl agges, safrent

1) den pdagad dende med rimelig grund er mistankt for en
| ovovertradel se, der er undergivet offentlig péatale,
0g

2) der er grund til at antage, at genstanden kan tjene
som bevis eller bgr konfiskeres eller ved |ovovertrea
del sen er fravendt nogen, som kan krave den til bage.

Stk. 2. Gods, somen m stankt ejer, kan beslagl agges, sa-

frem

1) den pagad dende med rimelig grund er mstankt for en
| ovovertraxel se, der er undergivet offentlig patale,
0g

2) besl agl aggel se anses for ngdvendig for at sikre det
offentliges krav pa sagsomkostninger eller bede eller
forurettedes krav pa erstatning i sagen.
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Stk. 3. Beslaglaggelse af en mstankts hele formue eller

en del af denne kan foretages, safrent
1) tiltale er rejst for en lovovertrael se, der efter

loven kan nmedfere famgsel i 1 &r og 6 maneder eller
derover, og

2) tiltalte har unddraget sig videre forfaglgning i sa-
gen.

Stk. 4. Skriftlige nmeddelelser eller I|ignende, som hidrg-
rer fra en person, somefter reglerne i § 170 er udel ukket
fra at afgive forklaring som vidne i sagen, kan ikke be-
sl agl agges hos en mstankt. Det samme gad der material e,
der indehol der oplysninger af den karakter, der er nawnt i
§ 172, hvis materialet hidragrer fra en person, der efter §
172 er fritaget for at afgive forklaring som vidne i sa-

gen.

§ 803. Genstande, somen person, der ikke er m stankt, har
radi ghed over, kan beslagl agges som led i efterforskningen
af en lovovertramel se, der er undergivet offentlig patale,
hvis der er grund til at antage, at genstanden kan tjene
som bevis, begr konfiskeres eller ved |ovovertradel sen er
fravendt nogen, som kan krave den til bage.

Stk. 2. Hos personer, som efter reglerne i 8§ 170 er ude-
| ukket fra at afgive forklaring som vidne i sagen, er
skriftlige neddelelser mellem den mstankte og den pagad -
dende person samt dennes notater og |ignende vedrgrende
den m stamkte ikke genstand for beslagl eggel se. Hos perso-
ner, der er onfattet af § 172, kan beslagl aggel se ikke
finde sted af materiale, der indeholder oplysning om for-
hol d, som de pagad dende efter & 172 er fritaget for at af-
give forklaring om som vidne i sagen.

5 804. Som led i efterforskningen af en lovovertradel se,
der er undergivet offentlig patale, kan der meddeles en
person, der ikke er mstankt, palag om at forevise eller
udl evere genstande (edition), hvis der er grund til at an-
tage, at en genstand, som den pdga dende har réadighed
over, kan tjene som bevis, begr konfiskeres eller ved |ov-
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overtramel sen er fravendt nogen, som kan krawe den til ba-
ge.

Stk. 2. Er en genstand udleveret til politiet efter palag
omedition, finder reglerne om besl agl aggel se efter § 803,
stk. 1, tilsvarende anvendel se.

Stk. 3. Er en genstand uden pal s herom afl everet til po-
litiet af de i stk. 1 nawnte grunde, finder § 807, stk. 4,
anvendel se. Frensattes der begaring omudl evering, og ing-
dekommer politiet ikke begaringen, skal politiet snarest
muligt og inden 24 timer forelagge sagen for retten med
anmodni ng om besl agl emgel se. § 806, stk. 3, 2. pkt., og
stk. 5, 1. pkt., finder i s& fald anvendel se.

Stk. 4. Der kan ikke neddeles paleag om edition, safrent
der derved vil frenkonme oplysning omforhold, somden pa-
gaddende ville vare udelukket fra eller fritaget for at

afgive forklaring omsomvidne, jf. 88 169-172.

§ 805. Besl agl aggel se né& ikke foretages, og palag om edi-
tion m& ikke neddel es, safrent indgrebet star i msforhold
til sagens betydning og det tab eller den ul enrpe, somind-
grebet kan antages at nedfgre.

Stk. 2. Kan indgrebets gjenmed opnas ved mindre indgribende
foranstal tninger, herunder sikkerhedsstillelse, kan der
nmed den, nod hvem indgrebet retter sig, tradfes skriftlig
aftal e herom

Stk. 3. Ved besl agl aggel se til sikkerhed for det offentli -
ges krav pa sagsonkostninger eller bgde eller forurettedes
krav pd erstatning finder reglerne i 8§ 509-516 til svaren-
de anvendel se.

§ 806. Afgerel se om besl agl aggel se og om pal ag om edition
traedfes efter politiets begaxing. Begaxing om besl agl ag-
gel se til sikring af erstatningskrav kan tillige frensad-
tes af forurettede.

Stk. 2. Afgerelsen tradfes af retten ved kendel se, jf. dog
stk. 6. | kendelsen anfgres de konkrete onstandi gheder i
sagen, hvorpd det stgttes, at betingel serne for indgrebet
er opfyldt. Kendel sen kan til enhver tid ongeres.

Stk. 3. Sa&frenmt indgrebets gjened ville forspildes, hvis

ret skendel se skulle afventes, kan politiet tredfe beslut-
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ning om besl agl aggel se, jf. dog stk. 4. | s& fald skal
politiet snarest nuligt og senest inden 24 tinmer forel agge
sagen for retten, der ved kendel se afger, omindgrebet kan
godkendes, sant om det kan oprethol des. Dette gadder dog
i kke, safrent der efter besl agl aggel sen neddel es sant ykke
i overensstemrel se med stk. 6.

Stk. 4. Beslagl aggel se efter 8§ 802, stk. 3, sam beslag-
| aggel se af et trykt skrift, i anledning af hvis indhold
ansvar skal ggres ga dende, kan dog kun ske efter retsken-
del se.

Stk. 5. Inden retten tradfer afgerel se, skal der vare gi-
vet den, mod hvem indgrebet retter sig, adgang til at ud-
tale sig. Dette gatder dog ikke i de i § 748, stk. 1, 2.
pkt., onhandl ede tilfadde.

Stk. 6. Afgerel se om besl agl sggel se tradfes af politiet,

safrent den, nod hvem indgrebet retter sig, neddeler
skriftligt samykke til indgrebet.

§807. Politiet ivaksatter beslagl aggel se. Foretages be-
sl agl aggel se pa grundlag af en retskendel se, skal denne pa
begering forevises for den person, nod hvem indgrebet ret-
ter sig.

Stk. 2. Politiet foranledi ger ved henvendel se til den, nod
hvem indgrebet retter sig, at en kendelse om edition op-
fyldes. Rettens kendelse skal pa& begaxing forevises for
den pégad dende. Afviser den paged dende uden lovlig grund
at efterkomme pél agget, finder bestemmelsen i § 178 til-
svarende anvendel se.

Stk. 3. Har retten afsagt kendel se om besl agl aggel se af en
formue eller en del af en fornue, jf. § 802, stk. 3, skal
politiet seorge for, at der beskikkes en vage til at be-
styre den beslaglagte formue. Politiet |ader kendel sen om
besl agl aggel se tinglyse efter reglerne om unyndi ggerel se.
Kendel sen forkyndes for tiltalte efter reglerne i § 159.
Stk. 4. Genstande, som komrer i politiets besiddel se som
fol ge af besl agl aggel se eller palay om udl evering, skal
snarest nuligt optegnes og negkes. Politiet skal pa begee

ring udstede kvittering for nodtagel sen.

§ 808. Samme befgjelser til beslaglaggel se som politiet,
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jf. 8 806, stk. 3, har enhver, der traffer nogen under el -
ler i umddelbar tilknytning til udgvel sen af et strafbart
forhold. Det beslaglagte skal snarest muligt overgives til
politiet med oplysning om tidspunktet og grundl aget for
besl agl aggel sen. Politiet forelagger sagen for retten i
overensstenmel se med § 806, stk. 3, 2. pkt., nednindre det
besl agl agte inden udl gbet af 24 tiner udleveres til den,
nod hvem indgrebet er foretaget, eller denne neddeler
skriftligt santykke til beslagl aggel se i overensstemmel se
med § 806, stk. 6.

5 809. Besl agl aggel se efter § 802, stk. 1, og § 803, stk.
1, nedfgrer, at der hverken ved aftale eller kreditorfor-
fol gning kan foretages dispositioner over det beslagl agte,
somer i strid ned indgrebets formal.

Stk. 2. Beslagl aggel se efter § 802, stk. 2, har indtil sa-

gens afgerel se samme retsvirkning somarrest, jf. kapitel

56.

Stk. 3. Beslagl aggel se efter § 802, stk. 3, nmedfgrer, at
tiltalte er uberettiget til at rade over formuen. Kredi-
torforfgl gning kan al ene foretages med hensyn til krav nod
tiltalte, sombestod, far kendel sen om besl agl aggel se bl ev

af sagt .

§ 810. Indtil sagens afgerelse kan begaing om hel eller
delvis ophawvel se af beslaglaggelse frensadtes over for
retten af den, der har interesse heri. Rettens afggrelse
tradfes ved kendel se, efter at de, somhar interesse i af-
gorel sen, har haft adgang til at udtale sig.

§ 811. RAdi ghedsber gvel se som fal ge af besl agl aggel se ef -
ter 8§ 802, stk. 1, og § 803, stk. 1, bortfalder senest,
nar sagen er endeligt sluttet ved dom patal eopgivel se el -
ler tiltalefrafald, nedm ndre det besl agl agte konfi skeres,
eller der er tvivli om til hvemtilbagel evering skal ske.

Stk. 2. Retten afger efter begaging, hvorledes gods, der
er beslaglagt efter 8 802, stk. 2, skal anvendes til
dakning af det offentliges krav pad sagsonkostninger eller
bgde eller forurettedes krav pad erstatning. Afgerelsen

traedfes ved dommen i sagen eller, hvis sagen sluttes uden
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dom ved kendel se. Afggrel sen har retsvirkning som udl ag.
Siuttes sagen ved pataleopgivelse eller frifindelse,
bortfal der besl agl aggel sen.

Stk. 3. Nogter retten forfglgning af et erstatningskrav
under straffesagen, jf. 8 991, stk. 4, og § 992, stk. 1,
kan retten i forbindel se hermed bestemme, at en besl agl a®-
gelse til sikring af dette krav bevarer sin gyldighed,
indtil erstatningsspergsmalet er afgjort, jf. 8§ 809, stk.
2, forudsat at der inden 4 uger anlagges sag i den borger-
lige retsplejes forner. Fastsattes der herefter et erstat-
ni ngskrav, kan den ret, der har afsagt dorn i straffesagen,
efter begaxing af forurettede bestenme, at erstatningskra-
vet helt eller delvis skal fyldestgegres af provenuet fra
det besl agl agte gods. Sagen behandles i strafferetsplejens
former.

Stk. 4. Beslaglaggelse efter § 802, stk. 3, bortfalder,

nar tiltalte ikke |lamgere unddrager sig forfglgning.
Af gor el se om besl agl sggel sens bortfald tradfes af retten.”

1o

55 808-811 bliver herefter 8§ 812-815.

IN

Kapitel 75 b om besl agl amgel se ophaves.
8. 5 1002 affattes sal edes:
" §1002. Efter at domer afsagt, finder reglerne i kapitel

74 om besl agl aggel se til sikkerhed for det offentliges
krav pa sagsonkostninger eller bgde eller forurettedes

krav pd erstatning i sagen tilsvarende anvendel se. Afge-
relsen tredfes af den ret, som har afsagt donmmen i 1. in-
stans, og der skal i forbindelse herned tradfes afgarel se

om hvordan det besl agl agte skal anvendes, jf. § 811, stk.
2.

Stk. 2. Har den, somer ident ubetinget famgsel i 8 néne-
der eller mere, unddraget sig strafful dbyrdel sen, kan hans
formue besl agl agges efter reglerne i kapitel 74. Foruden i
de i § 811, stk. 4, nante tilfade bortfal der besl agl ag-
gel sen, nar der er gdet 10 ar fra dommens afsigel se, ned-
mndre retten efter begaring undtagel sesvis beslutter at

opret hol de den."



Loven tragler i kraft den .

Stk. 2. Retsplejelovens 8§ 811 som affattet ved denne |ov
finder anvendelse i alle sager, hvor domi 1. instans af-
siges efter lovens ikrafttraden. | gvrigt gadder |oven for

besl agl aggel se, der foretages efter |ovens ikrafttragen
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Benez kni nger til |ovudkastet.

Al m ndel i ge bens kni nger.

Lovudkast et indeholder forslag til nye regler om besl ag-
| aggel se og edition. Reglerne foreslas placeret i retsple-
jelovens kapitel 74. Dette indebaxer en saming af regler-
ne om besl agl aggel se og edition, der hidtil har varet an-
bragt i kapitlerne 74 og 75 b. Reglerne om besl agl aggel se
efter dom foreslds dog bevaret som § 1002 i retsplejelo-
vens kapitel 90 om ful dbyrdel se af dommre i straffesager.

Ud over denne amdrede systematik er der ned forslaget til-
sigtet en nodernisering af reglerne, der i deres nuvarende
formi det vasentlige hidrgrer fra procesreformen i 1916
(dengang kapitlerne 68 og 73). Forslaget skal ses som et
led i den igangvexende reform af straffeprocessen, navnlig
i fortsattelse af udval gets udkast til en ny affattel se af
retspl ejelovens kapitel 73 om ransagning (betankning nr.
1159/ 1989) .

Det foreslds, at kapitel 74 far overskriften "Beslagl agy-
gelse og edition". Herved opgives den hidtidige sondring i
traditionel termnologi nellem "beslag", der er blevet be-
nyttet om forhol dsregler vedrgrende hele fornuen, og "be-

sl agl aggel se", som er blevet benyttet i forbindelse ned
enkelte vardier eller effekter. Sondringen er ikke benyt-
tet konsekvent i de gaddende regler, og den er efter ud-

val gets opfattel se overfl gdi g.

Med den foresl dede kapiteloverskrift markeres, at edition
har karakter af et selvstamdigt retsinstitut. Ved palag om
edition far en person en pligt til at forevise eller udle-
vere en genstand, jf. |ovudkastets § 804. Der er ned andre
ord tale omen handlepligt, og denne kan gennentvinges ef-
ter de samme regler, som anvendes ned henblik pad at fornma
vidner til at afgive forklaring (retsplejelovens § 178) .
Edition kan sl edes vaze et alternativ til ransagning.
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Ved besl agl sggel se stiftes der en ret for politiet (og/el-
ler forurettede) over genstande eller vaadier, idet disse
mdlertidigt kan tilbagehol des, enten direkte eller ved en
vag ges foranstaltning. Genstandene eller verdierne kan vee
re kommet i politiets besiddelse som fglge af ransagning,
edition eller pa anden made.

Efter |ovudkastet kan beslagl aggel se finde sted inden for
tre tilfad degrupper

1) Til sikring af bevismdler, det offentliges krav pa
konfiskation eller forurettedes krav pa tilbageleve-
ring af genstande (lovudkastets § 802, stk. 1),

2) til sikring af det offentliges krav pd sagsomkostnin-
ger eller bede eller forurettedes krav pa erstatning
i sagen (§ 802, stk. 2), eller

3) nar tiltalte har unddraget sig videre forfalgning (8§
802, stk. 3).

G upperne 1 og 2 nodsvares af beslagl aggel se efter den nu-
gad dende retsplejelov, henholdsvis 88 824 og 804, nmens
gruppe 3 modsvarer de nugad dende regler om formuebeslag i
§ 801.

Lovudkastet svarer i vidt onfang til gaddende ret, idet
der dog ud over indfagrelse af en ny systematik sker en de
praxiseringer og visse mndre andringer

De vigtigste andringer vedrgrer den form for besl agl aggel -
se, der ovenfor er rubriceret som gruppe 2. Det foreslas
her som noget nyt, at der indfgres en adgang til at fore-
tage besl agl aggel se til sikkerhed for bgdekrav. Dette ska
ses i sammenhang med udviklingen gennem de senere ar, hvor
der i lovgivningen er blevet lagt stadig stigende vagt pa
badesanktionen, saledes at bgdekrav af ganske betydelig
stegrrelse nu er ganske hyppigt forekommende, navnlig i
forbindel se med overtradel ser af sarlovgivningen. Der kan
iseg navnes overtradel ser af skatte- og m | jalovgivningen.
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Der er efter udvalgets opfattelse ikke nogen begrundel se
for at udel ukke, at bgdekrav kan sikres ved besl agl aggel -
se, nar dette kan ske med hensyn til f.eks. konfiskations-
krav og sagsonkost ni nger.

Det foreslds endvidere, at beslaglaggelse til sikring af
krav pa sagsonkostninger, bgde eller erstatning ikke som
nu efter dommen skal fglges op af et af fogedretten fore-
taget udlag. | stedet skal retten allerede i forbindelse
med donsafsigelsen i straffesagen traffe afgerel se om an-
vendel sen af det besl agl agte gods.

Det er udvalgets opfattelse, at der herved opnds en ikke
uvasentlig forenkling og effektivisering af inddrivelsen
af disse krav, idet retten ved donmmen tager stilling til
selve fordringen og p& den néde santidig tilvejebringer
det ngdvendi ge auktionsgrundl ag.

Da det fortsat vil vage en donstol, der tradfer afgerel-
sen, indebaxer forslaget ikke nogen forringelse af den
tiltaltes retssikkerhed.

Da den hidtidige &8 807, stk. 1, omforel gbigt forbud nod
foreni nger ikke kan siges at have noget selvstandigt ind-
hold, nen blot henviser til grundlovens § 78, stk. 3, og
i det den ikke har nogen direkte samrenhang ned reglerne i
| ovudkastets kapitel 74, har udval get ikke fundet grundl ag
for at opretholde den. Der er ikke herved tilsigtet nogen
andring af retstil standen.

Ved lov nr. 348 af 6. juni 1991 om nedi eansvar er de hid-
tidige regler i presselovens § 14, hvorefter der kan ned-
| agges forbud nod udbredel se af skrifter trykt i udlandet,
ophawet .

Bestemmel sen i retsplejelovens § 807, stk. 2, om nedl ag-
gel se af sadant forbud er herefter overflegdig og er derfor
i kke nedtaget i wudvalgets |ovudkast, I|igesom de dertil
knyttede bestemmelser i § 684, stk. 1, nr. 3, og § 701,
stk. 2, santidig foreslas ophavet.
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Indgreb rood skrifter trykt i wudlandet vil frenover - pa
samme made som over for skrifter trykt her i |andet -
skull e ske ved fogedforbud eller efter de al mndelige reg-
| er om besl agl aggel se og konfiskati on.
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Benax kni nger til |ovudkastets enkelte bestenmel ser.

Til nr. 1 og 2.

D sse bestemel ser foresl s ophawvet som en konsekvens af,
at presselovens regler om forbud nod udbredel se af skrif-
ter trykt i udlandet er ophawet ved lov nr. 348 af 6. juni
1991 om medi eansvar .

Der henvises i gvrigt til de al mndelige beneskninger.

Til nr. 3. 4. 6 og 7.

Der er tale om konsekvensandri nger.
Til nr. 5.
Til § 801
Bestemmel sen i stk. 1 indehol der en oversigt over de situ-
ationer, hvor der under visse betingel ser kan ske besl ag-

| amgel se. Der er tale om en informativ bestemmel se, som
i kke er tiltamkt noget selvstandi gt indhold.

Det fglger af stk. 2, at effekter, der findes af politiet
i forbindelse ned efterforskning, kan tages i forvaring
uden forel amgelse for retten, sa& lamge ejerforholdet er
ukendt, og ingen ger krav pd effekterne. Nar efterforsk-
ningen er afsluttet, forholdes der med effekterne i over-
ensstemrel se ned lov om hittegods, jf. |ovbekendtgerelse
nr. 591 af 1. septenber 1986, hvis ingen fortsat har gjort

krav pa dem

Best ermel sen vedrorer sdledes effekter, somingen har ra-
di ghed over. For sa vidt angar effekter, somnistankte el -
ler andre har radighed over, finder henholdsvis § 802 og §
803 anvendel se.
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Tilfad de, hvor effekter afleveres til politiet af ikke-
m stamkte med henblik p& efterforskningen, er onfattet af
§ 804, stk. 3.

For s& vidt angdr indgreb i neddel el seshemmel i gheden sam
fratagel se af de genstande og penge, som en anholdt har
hos sig, opretholdes de hidtil gatdende regler, hvortil
der henvises i stk. 3.

Til & 802

Bestemmel sen fastsatter betingel serne for beslagl aggel se
hos m st ankt e.

Der sondres nellem "genstande" (stk. 1) og "gods" (stk.
2) . Beslagl aggel se af "genstande" sker i forbindel se ned
efterforskningen og kan onfatte effekter uden nogen vardi,
f.eks. et brev. Ved "gods" forstas derinod fornueaktiver,
idet der her er tale om besl agl amgel se til sikkerhed for
en fordring. Det krawes ikke, at "gods" kan pavises fy-
sisk. Der kan f.eks. vare tale om aktiver registreret i

Vaz di papi rcentral en.

M st ankekravet i stk. 1, nr. 1, og stk. 2. nr. 1. er nyt,
men vil nappe indebsge nogen andring i forhold til hidti-
dig praksis. Det foreslds, at den pagatdende skal veze
m stanmkt "med rimelig grund" svarende til kravet i § 755,
stk. 1, og 8 792 a, stk. 1, om henhol dsvis anhol del se og
| egensbesi gti gel se.

Forslagets stk. 1 onfatter de samme tilfatde som den hid-
tidige 8 824, stk. 1, og dets stk. 2 svarer til den hidti-
dige &8 804, stk. 1, dog med tilfgjelse af bgdekrav. Det
benexr kes, at af soni ngsonkostni nger som hidtil henregnes
under sagens onkost ni nger.

At en genstand kan tjene som bevis, indebarer ikke blot,
at den kan tamkes at skulle indgd som en del af ankl age-
nmyndi ghedens bevisfarelse i retten, nen ogsd at den (kun)
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skal anvendes til oplysning af sagen i forbindel se ned po-
litiets efterforskning.

Stk. 3 er en ny formulering af den nugad dende § 801, stk.
1, ombeslag pad den fornmue, som sigtede "natte besidde el -

ler erhverve i riget". Udvalget foreslar i stedet anvendt
formul eringen "hele forrmue eller en del af denne". Der gi-
ves herved i overensstemmel se ned et alnindeligt propor-

tionalitetsprincip hjemmel til at begramse besl agl aggel sen
til en del af tiltaltes fornue, safrem dette matte skgn-
nes at vare tilstrakkeligt til at frenmtvinge tiltaltes
tilstedekonst.

Der bestar ikke efter folkeretten nogen al mndelig adgang
til at foretage besl agl aggel se af aktiver i fremmede sta-
ter, og den hidtidige udtrykkelige begramsning til tiltal-
tes formue "i riget" er derfor udgdet som selvfal gelig.
Til forskel fra den hidtidige retstilstand onfatter be-
sl agl aggel sen al ene fornmuen pd tidspunktet for rettens af-
gorel se sant afkast heraf, nmen derinod ikke aktiver, som
tiltalte senere natte erhverve. Der kan i givet fald trad-
fes ny afgerelse om besl agl aggel se. Hensigten med denne
andring er at opnd en klarere afgramsning af, hvilke akti-
ver der er onfattet af besl agl aggel sen.

Det foreslds, at beslaglaggel se efter stk. 3 alene skal
kunne finde sted i sager, hvor der er rejst tiltale for en
| ovovertraalel se, der efter loven kan nedfgre famgsel i 1
ar og 6 méneder eller derover. | betragtning af foran-
stal tni ngens ganske indgri bende karakter er dette i over-
ensstemmel se ned et almndeligt proportionalitetsprincip.
Efter den gad dende § 801, stk. 1, omfornuebeslag kan for-
anstal tningen kun benyttes i statsadvokatsager. Aadringen
vil nappe i praksis indebaxe nogen forskel i anvendel sen
af denne bestemmel se, der kun benyttes i tal nessigt neget
f& sager omalvorlig krimnalitet.

Qamsen ved famgsel i 1 &r og 6 mdneder svarer til den,
der tidligere er benyttet i samrenhamge, hvor anvendel sen
af bestenmte retsmdler er gnsket begramset til grovere
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krimnalitet, jf. retsplejelovens 8 762, stk. 1, omvare-
tagtsfamgsling og 8§ 792 a, stk. 2, oml egensundersggel se.

| betragtning af, at der ogsa, inden tiltale rejses, kan
bestd en unddragel sesrisiko, har udval get overvejet, om
der burde indfgres en adgang til beslaglaggel se allerede
fra et tidligere tidspunkt, f.eks. fra sigtelsen.

Udval get har imdlertid fundet, at der henset til den be-
gransede anvendel se af den hidtidige 8 801 ikke er grund-
lag for at foresld en sadan skazpelse af reglerne i for-
hold til gasddende ret. Det n& ogsa herved tages i betragt-
ning, at der santidig foreslds indfert en adgang til be-
sl agl aggel se til sikkerhed for bgdekrav.

Bestemmel sen i stk. 4. der er ny, udel ukker besl agl aggel se
hos mstamkte af skriftlige meddelelser eller 1ignende,
som hidragrer fra praster, |ager, forsvarere og advokater
omdet, somer kommet til deres kundskab ved udgvel sen af
deres virksonmhed, nedm ndre betingel serne for efter § 170,
stk. 2, at palagge vidnepligt er opfyldt. Endvidere ude-
| ukkes under visse onstandi gheder besl agl aggel se af nate-
riale, som hidregrer fra journalister mfl. Der henvises
heromtil bensgkningerne til § 803, stk. 2, 2. pkt.

Til & 803

Bestemmel sen fastsatter betingelserne for beslagl aggel se
hos i kke-m stankte, dvs. alle personer, der ikke er onfat-
tet af § 802.

Stk. 1 svarer sammen med udkastets § 802, stk. 1, ind-
hol dsmessi gt til den nugat dende § 824, stk. 1, 1. pkt. For
sd vidt angar udtrykket "person" henvises til bensknin-

gerne til § 804.

Det anfgres i betamkning nr. 1205/1990 om nedi eansvar, Si-
de 79, at spergsn@let om viderefgrelse af de hidtidige
regler i presselovens 8§ 14, 3. og 4. pkt., om besl agl ag-
gel se af skrifter hos tredjemand eller postvasenet - der
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som na¥nt i de al m ndelige bersr kni nger er ophawet ved |ov
nr. 348 af 6. juni 1991 om nedi eansvar - begr indgd i over-
vej el serne omen revision af retsplejel ovens besl agl aggel -
sesregl er.

Efter udval gets opfattel se onfatter den foresl dede bestem
mel se efter sin ordlyd ogsa besl agl aggel se i de situatio-
ner, der var onfattet af de nawnte regler i pressel oven.

Udval get har derfor ikke fundet grundlag for at foresla
sa&lige regler om beslagl aggel se af skrifter hos tredje-
nmand el |l er hos postvasenet.

| stk. 2. der erstatter den hidtidige § 824, stk. 2, er
henvisningen til 8§ 169 udgaet, saledes at den beskyttede
personkreds efter 1. pkt. er begramset til praster, |ager,
forsvarere og advokater. Dette svarer til udval gets udkast
til nye regler omransagning, hvortil henvises (betankning
nr. 1159/1989, saligt side 93-99). Der kan efter forsla-
get ikke hos de pagat dende besl agl amges korrespondance ned
den sigtede eller notater og |ignende vedrgrende denne,
medmi ndre betingel serne for efter § 170, stk. 2, at pa-
| agge vidnepligt er opfyldt.

Bestemmel sen i 2. pkt. om besl agl aggel se hos journalister
mfl. er ny.

Strafferetspl ej eudval get udtalte i sin betankning om ran-
sagni ng nr.1159/1989, side 95, at man ikke fandt grundl ag
for at foresla salige begramsninger i adgangen til ran-
sagning hos bl.a. journalister. Udval get nente dog, at nan
i retspraksis ville stille saxlige proportionalitetskrav i
f or bi ndel se med sadanne ransagni nger.

Medi eansvar sudval get anfagrte i sin  betamkning nr.
1205/ 1990, side 276, at der er en na sammenhang nellem
ki | debeskyttel sesregl erne og reglerne om ransagni ng og be-
sl agl aggel se hos journalister mfl. Et overvejende flertal
i udval get udtalte videre, at betingelserne for ransagning
og for beslagl aggel se af dokunmenter mv. hos journalister
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burde afstemres efter reglerne om journalisters vidnefri-
tagel se, og at dette burde overvejes i forbindelse ned re-
vi sion af ransagni ngsregl erne.

| forbindel se med gennenfgrel sen af nedi eansvarsl oven er
retsplejelovens § 172 amdret pa grundlag af Medi eansvar s-
udval gets betamkning. Der er bl.a. sket en udvidel se af
adgangen til kil debeskyttel se, séaledes at betingelserne
for meddel el se af vidnepdlag til journalister ra.fl. er
gjort strengere og nere praxise.

Som konsekvens af denne lovandring har Strafferetsplejeud-
valget fundet at burde foresld en tilsvarende andring af
retspl ej el ovens regler om besl agl aggel se, idet det forud-
sates, at der ved en eventuel gennenfgrelse af udval gets
forslag sker en lignende andring af reglerne om ransag-
ni ng.

Det er hensigten ned bestemmel sen, at der skal ydes jour-
nalister mfl. en beskyttel se nod besl agl aggel se, der sva-
rer til bestemmelsen i § 172. Dette vil sige, at materia-
l e, der ikke indeholder de i 8§ 172 nawnte opl ysninger, ik-
ke er onfattet, og at besl agl aggel se under alle onstandi g-
heder kan finde sted, safrent betingelserne for efter 8§
172, stk. 5, at pél agge vidnepligt er opfyldt.

Ved materiale forstds ikke blot brevveksling og andre
skriftlige optegnel ser, nen ogsd f.eks. lyd- og billedop-
t agel ser.

Til & 804

Denne bestemmel se, der fastsatter betingelserne for edi-
tion, aflgser den nugat dende § 827, stk. 1.

Edition er et mere skansonmt alternativ til ransagning. Det
kan endvidere veze et egnet middel til at frenskaffe ef-
fekter, der ikke eller kun vanskeligt kan frenskaffes pa
anden méde, f.eks. fordi ting er skjult eller utilgangeli-
ge.
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| stk. 1 fastsattes betingelserne for edition. Udtrykket
"person" onfatter bade fysiske og juridiske personer. Der
tilsigtes derfor ikke nogen realitetsandring i forhold til
den nugad dende § 827 ("person eller offentlig nyndi ghed").

Det er retten, der afger, hvad der i hvert enkelt tilfadde
skal forevises eller udleveres, jf. udkastets 8§ 806, stk.
2.

Det kan efter omstandi ghederne vage til strakkeligt og nere
hensi gt smesssigt, at pligten begramses f.eks. til en foto-
kopi eller en udskrift af et EDB-register.

Den nugad dende § 827 benyttes i praksis bl.a. til at pa-
| aggge f.eks. et pengeinstitut at udl evere opl ysning om ek-
sistensen af en bankkonto. Der er ikke tilsigtet nogen
andring heri.

Et palag om edition indebazer en handlepligt for en ikke-
m stamkt person i form af en pligt til at forevise eller
udl evere en genstand. Edition stifter derinmod ikke i sig
selv nogen ret over genstanden. Det foreslds derfor i stk.
2, at genstande, der ifglge rettens kendel se ikke blot
skal forevises, nen ogsd skal afleveres, anses for beslag-
lagt i overensstemel se ned udkastets § 803, stk. 1.

Med bestemmel sen fastslds det séledes som noget nyt ud-
trykkeligt, at en genstand, der kommer i politiets besid-
del se ved edition, skal anses som besl agl agt.

Stk. 3 regulerer den situation, at en genstand i forbin-

del se med efterforskning er blevet afleveret til politiet
af en ikke-m stankt.

Udval get finder det formélstjenligt i denne situation at
opret hol de den hidtidige ordning med bevari ngstagel se uden
formel besl agl aggel se. Det forekommer i praksis hyppigt,
at effekter afleveres til politiet, f.eks. i forbindelse
ned annel del ser, og den person, der afleverer genstanden,
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vil ofte vage af den opfattelse, at det sker i egen inte-
resse og ikke opfatte det somet indgreb, at politiet be-
hol der genst anden.

Pa den baggrund finder udvalget det upraktisk at stille
krav om at besl agl aggel se skal ske ved retskendel se, el-
ler at vedkommende skriftligt skal neddele sit santykke.
Hertil kommer, at den, der afleverer genstanden til poli-
tiet, ofte ikke selv er ejer af den eller har anden per-
sonlig interesse knyttet til den. Det vil derfor ikke vaze
naturligt at stille krav om at vedkommende skriftligt
sant ykker .

Det foreslas derfor, at i tilfadde, hvor en genstand af en
i kke-mstankt frivilligt er blevet afleveret til politiet,
skal reglerne om besl agl aggel se farst finde anvendel se i
den situation, hvor den, der har afleveret tingen, den
mstamkte eller tredjemand nétte krawe tingen udleveret.
Politiet skal i den situation enten udl evere genstanden
eller snarest muligt og inden 24 tinmer indbringe sagen for
retten ned henblik pa afggrelse af spgrgsnélet om besl ag-

| aggel se.

Reglen i stk. 4. der forbinder reglerne omedition med be-
stenmel serne i 88 169-172 om vi dneudel ukkel se og vidnefri -
tagel se, er i overensstemmel se nmed den nuged dende § 827,
stk. 1

Til & 805

| stk. 1 og 2 |ovfastes den al mindelige proportionalitets-
grundsat ni ng, der antages at gat de ved alle straffeproces-
suel l e tvangsi ndgreb. Dette er tidligere sket bl.a. i for-
bi ndel se med | egensindgreb (8 792 e) og indgreb i medde-
| el seshenmel i gheden (8§ 782) og indgar i udval gets forslag
til nye regler i betamkning nr. 1159/1989 om ransagni ng
(lovudkastets § 797).

Adgangen til i det onfang, det kan forenes ned besl agl ag-
gelsens fornél, at afvaege denne ved sikkerhedsstillelse
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svarer til reglerne for arrest (retsplejelovens § 630).

Skriftlighedskravet i stk. 2 indebarer ikke noget na¥nere

fornkrav. Den udstedte kvittering kan eventuelt underskri -
ves af begge parter.

Ved stk. 3 ligestilles beslaglaggelse til sikkerhed for
sagsonkost ninger eller bgde eller forurettedes krav pa er-
statning med de regler, der gadder for foretagel se af ar-
rest (retsplejelovens § 631, stk. 2, jf. 88 509-516), sa-
| edes at der alene kan foretages beslaglaggelse i de til-
fed de, hvor der efter de fogedretlige regler er adgang til
udl ag.

Til & 806

| denne bestemel se fastsattes den nanere frengangsmade,
nar der skal tradfes afgerelse om beslagl aggel se og om
edi ti on.

Best emmel sen svarer i vidt onfang til de hidtil gatdende
regler i § 825, stk. 1, og § 827, stk. 2. Begrundel seskra-
vet i stk. 2 er dog nyt, nmen svarer til reglerne i rets-
pl ejel ovens § 764, stk. 4, § 783, stk. 1, og § 792 c, stk.
2, samt 8§ 796, stk. 2, i udvalgets udkast til nye bestem
nel ser omransagni ng (betawmkning nr. 1159/1989). | henhold
til § 218 skal bl.a. kendel ser |edsages af grunde. Sal edes
som bestemmel sen foreslds formuleret, er der ikke noget
udvi det krav om begrundel se i de tilfatde, hvor retten ik-
ke tager politiets begaing til fgalge.

Stk. 4. hvorefter enkelte former for beslagl aggel se er

undtaget fra politiets adgang til forelgbig beslagl aggel -
se, er i overensstemrel se ned gad dende ret.

Spergsnél et om tilsigelse af sigtede til retsnmede, hvor
der skal traffes afgerelse om besl agl aggel se eller edi-
tion, er reguleret ved § 748, stk. 1. Md bestemel sen i
stk. 5 fastsattes der regler om den adgang til at komme
til stede og udtale sig, der tilkomrer andre end sigtede.
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Af henvisningen til 8 748, stk. 1, 2. pkt., falger, at der
i kke skal gives underretning om retsnwder, der afholdes
med henblik pd at opnd rettens forudgdende kendel se om be-
sl agl amgel se eller edition. (8§ 748, stk. 1, 2. pkt., fore-
slads onformuleret, jf.foran.)

Med stk. 6 lovfastes det, at politiet al ene kan undl ade at
forel amge en beslagl aggel se for retten i tilfade, hvor
den, nod hvemindgrebet retter sig, har neddelt skriftligt
santykke til indgrebet. Dette er i overensstemelse ned
udbredt admnistrativ praksis og svarer |igeledes til
retspl ej el ovens bestemel ser om | egensindgreb (8 792 c,
stk. 5 og 8 792 d, stk. 1) sant udval gets udkast til nye
best enmel ser omransagni ng (8 796, stk. 5).

Til & 807

Denne best emrel se i ndehol der regler om den praktiske gen-
nenf grel se af besl utninger om besl agl aggel se og edition.
Initiativet er i overensstemel se ned praksis henlagt til
politiet, hvilket ikke tydeligt frengar af de nugat dende
best enmel ser.

| stk. 1 behandles besl agl amgel se, i stk. 2 edition. Kra-
vet om at politiet pd begaring skal forevise en eventuel
retskendel se, er nyt, nen bryder nappe ned admnistrativ
praksis. Kravet er i overensstenmel se ned al mindelige for-
val tningsretlige grundregler, jf. forvaltningslovens § 23.

| forbindel se med besl agl aggel se er det politiets opgave
at sgrge for indgrebets gennenfgarelse, om ngdvendi gt ved
magt anvendel se. Ved edition er opgaven alene ved henven-
delse til den, nod hvemindgrebet er rettet, at tage ini-
tiativ til, at kendel sen opfyl des. Unmi ddel bart har politi-
et ingen tvangsnidler til radighed. Safrent den pagasd dende
uden lovlig grund nagter at efterkomme et editionspal ag,
kan retten tradfe beslutning om anvendelse af de i § 178
nante tvangsnidler (dvs. bgde, tvangsbgder, forvaring
mv.). Retten kan dog vadge i stedet at afsige kendel se om
ransagni ng og besl agl aggel se, safrent betingel serne herfor
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| stk. 3 foreslas forpligtelsen til at foranledige beskik-
ket en vagge i forbindel se ned besl agl aggel se efter § 802,
stk. 3, overfgrt fra retten til politiet. Der er tale om
en ren ekspeditionssag, der efter udvalgets opfattelse
uden retssikkerhedsnmessi ge bet amkel i gheder kan overl ades
til politiet. Vergen beskikkes i medfar af myndi ghedsl o-
vens § 61, jf. § 33, stk. 1, af statsantet.

Vag gens opgave er at handle pa tiltaltes vegne i retsfor-
hold vedrgrende formuen og at bevare den til fordel for
tiltalte og eventuelle andre berettigede. Derudover har
vaggen til opgave at forhindre, at tiltalte far adgang til
formuen, s& |amge besl agl amgel sen er ga dende.

Udval get har ikke fundet anledning til at gentage kravet i
den hidtil gesddende 8 802, stk. 2, om at vagen skal af-
give lgfte omikke at lade sigtede tilflyde nogen indtagt
af forrmuen. Dette er ikke udtryk for nogen realitetsan-
dring, nen anses blot som selvfglgeligt henset til be-
sl agl aggel sens formal .

Kendel sen om besl agl aggel se skal tinglyses efter reglerne
omunyndi ggerel se, jf. tinglysningslovens § 48.

Ved nodtagel sen nerkes beslaglagte genstande af politiet

og indfgres i en kosterrapport. Genstande opbevares nor-
malt i et saligt kosterrum pa politigarden. Bestemel sen
i stk. 4 er i overensstemel se ned denne praksis. | hen-

hold til den hidtil gsddende 8§ 828 har sigtede ret til at
vedfgje yderligere nexke. Denne regel anvendes nappe i
praksis og er efter udvalgets skeon foraddet. Safrem en
sigtet helt undtagel sesvis matte have gnske om selv at an-
bringe et newke pad en beslaglagt genstand, ber politiet
nappe nodsate sig det.

Til § 808

Best ermel sen i ndehol der regler om en alnindelig, nen be-
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gramset adgang til at foretage beslagl aggel se i situatio-
ner, hvor nogen gribes pa fersk gerning. En tilsvarende
best emrel se findes i den gad dende § 825, stk. 1. Forslaget

bergrer ikke de hidtil gstdende regler i salovgivni ngen
om privates adgang til at foretage beslagl aggel se. Der
henvises til frenstillingen af getdende ret ovenfor i ka-

pitel 1, afsnit 1.

Bef gj el sen svarer til den, der tilkommer politiet, og er
derfor begramset til forhold, der er undergivet offentlig
patale, jf. udkastets 8§ 802, herunder betinget offentlig
patale i det onfang, beslaglaggel se er uopsadtelig, og be-
gaeing ompatale i gvrigt kan forventes, jf. 8§ 722, stk.
2.

Det er en forudsagning, at nuligheden for at foretage be-
slagl agygel se ville forspildes, hvis retskendelse skulle
afventes, jf. henvisningen til 8§ 806, stk. 3.

Udval get har ikke fundet anledning til at foresld bestem
nmel ser omprivates adgang til at foretage besl agl aggel se i
forbindel se ned | ovovertraael ser, der al ene er undergivet
privat patale. Dette gatder inden for straffelovens onrade
best enmel serne om a¥ ekr amkel se mv. (straffelovens 88 267-
274), visse handlinger beslagtet med skyldnersvig (straf-
felovens § 293, stk. 2) sam selvtagt (straffelovens §
294) .

Til 8§ 809

§ 809 onhandl er beslagl aggel sens retsvirkni nger savel i
forhold til den, nod hvem indgrebet er rettet, somi for-
hold til tredjemand. Der er tale om spgrgsnél, der hidtil
i vidt onfang ikke har varet udtrykkeligt |ovreguleret.
Bestemmel sen er i det vasentlige udtryk for en |ovfastel se
af den gat dende retstil stand.

Fysi sk raden over besl agl agte genstande ontal es ikke i be-
stemrel sen, idet en sadan i de fleste tilfatde efter sa-
gens natur vil veare udelukket. Safrent beslaglagte gen-
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stande, der ikke kan tages i forvaring, f.eks. bygninger
el l er skibe, beskadiges, gdel agges eller bortskaffes, vil
der normalt vare tale om strafbart forhold efter straffe-
lovens 88 291 og 292 eller eventuelt § 125, stk. 1, nr. 2.

som bevism dl er, bgr konfiskeres eller ved |ovovertragel -
sen er fravendt nogen, som kan krawe demtil bage (vindika-
tionskrav). Til denne kategori regnes endvi dere genstande,
der er afleveret til politiet efter paleg omedition, jf.
§ 804, stk. 2.

Stk. 1 vedrgrer beslagl aggel se af genstande, der kan tjene

Efter stk. 1 kan der hverken ved aftale eller kreditorfor-
fol gning foretages dispositioner over det beslaglagte, som
er i strid med fornmélet med indgrebet. Denne formulering
dakker over en rakke forskelligartede situationer, idet en
di sposition kan accepteres i visse situationer, men ikke i
andre.

Retsstillingen afhanmger af, dels hvilken af de tre former
for beslagl aggel se der er tale om dels hvilken form for
di sposition der gnskes foretaget (salg, gave, arv, pant-
saning, udlam, etc.), og dels hvemder foretager disposi-
tionen (den, nod hvem indgrebet er rettet, ejeren af gen-
standen el l er tredjenmand).

Begramsni ngen i radeadgangen gar i hvert enkelt tilfatde
netop sa langt, som besl agl aggel sens forndl tilsiger.

Eksempel vis vil en genstand, der er beslaglagt som bevi s-
mddel, frit kunne satges af ejeren, blot saledes at |eve-
ring ferst kan finde sted, nar beslagl aggel sen er ophgrt.
Owendt kan ejeren af en genstand, der er beslaglagt ned
henbl i k pa konfiskation, ikke afhande den eller kun af han-
de den ned respekt af konfiskationskravet, saledes at et
salg alene kan onfatte det, der nmétte blive til rest efter
fyl destgerel se af det konfiskationskrav, der nétte blive
pal agt ved endelig dom

Besl agl aggel se ned henblik pa gennenfgrelse af vindika-
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tionskrav afskezer ikke ejerens adgang til retligt at dis-
ponere over genstanden. Han kan sal edes sage den, anvise

den til genstand for udlag osv. - alt under forudsatning
af, at han virkelig er ejer. | forhold til den, nod hvem
indgrebet er rettet, tjener indgrebet til fysisk at for-
hindre en uberettiget raden. Det indebarer derinod ikke i
sig selv nogen forringelse af retten til ved aftale at
di sponere over genstanden, idet beslaglaggel sen netop er
begrundet ned, at vedkommende er i besiddel se af genstan-

den uden retnessig adkonst. Besidderen har saledes i for-
vejen ingen ret til at rade over genstanden.

Ti |l svarende princi pper finder anvendel se i forbindel se ned
kreditorforfgl gning. Der henvises her til frenstillingen
af gad dende ret ovenfor i kapitel 1, afsnit 2.5.

For sa vidt angar konfiskation bemekes, at bestemmel sen
i kke er udformet ned henblik pad en sondring nellem udbyt-
tekonfiskation og vardi konfiskation (jf. di skussi onen
ovenfor i kapitel 1, afsnit 2.5.). Der er i stk. 2 gjort
op med, hvilken form for beslagl aggel se der har retsvirk-
ning somarrest. Det fglger nodsatningsvis, at beslagl ag-
gel se ned henblik pa& vaedi konfiskation har same retsvirk-
ning som besl agl aggel se med henbl ik p& anden konfi skation,
og at beslagl aggel se med henblik pa konfiskation derfor
aldrig skal falges op af et udl am.

Bestemmel sen i stk. 2, der nobdsvarer den hidtil gad dende §
804, stk. 2, vedrgrer det offentliges krav pa sagsonkost -
ninger og forurettedes krav pa erstatning sant, som noget

nyt, bgdekrav.

Det foreslds endvidere som noget nyt, at det kun er ind-
til, der afsiges domi straffesagen, at denne formfor be-
sl agl aggel se skal vee stillet somarrest. Somdet frengar
af § 811, stk. 2, overlades det til retten, nar sagen af-
sluttes, at tradfe afgerel se om anvendel sen af besl agl agt
gods, saledes at denne afgerelse far retsvirkning som et

udl ag.
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Kravet om foretagelse af udlam bortfalder derfor ogsa i
forbi ndel se ned denne form for besl agl aggel se.

Skazingstidspunktet for overgangen fra status som arrest
til udlag er doomen i 1. instans, forudsat at der her sker
donf et del se. Er dommen i 1. instans derinmod frifindende,
mens der sker donfeddelse i 2. instans, udger dommen i 2.
i nstans skagingsti dspunktet.

Fra skaxingstidspunktet har beslagl aggel sen retsvirkning
som udl ag, eller den bortfalder enten efter rettens afgg-
rel se om anvendel sen, eller fordi der ikke af den nwdende
ankl ager eller den erstatningsberettigede frensadtes begee
ring om rettens afgerelse vedrgrende anvendel sen af det
besl agl agt e gods.

Stk. 3 vedrgrer besl agl aggel se nmed henblik pa at fremntvin-
ge tiltaltes tilstedevarelse i tilfadde, hvor tiltalte har
unddraget sig videre forfglgning. Det falger af forndlet
med besl agl aggel sen, at tiltaltes adgang til um ddel bart
at disponere over fornuen i det hele nmd afskaxes (1.

pkt.).

| henhold til den nugsd dende § 802, stk. 2, 2. pkt., med-
forer denne form for besl agl aggel se ikke, at agmtefadles og
bgrns krav pa underhold af formuen ophawes, |igesom be-
sl agl aggel sen ikke udel ukker, at der disponeres over for-
muen ved testanente. Udval get har anset indhol det af denne
bestemmel se for sd selvfalgeligt, at det ikke har fundet
anledning til at medtage en til svarende bestemrel se i for-
slaget. Der er sdledes ikke tale omnogen realitetsandring
pa dette punkt.

Derinod har adgangen til at rette kreditorforfgl gning nod

den beslaglagte formue givet anledning til tvivl, jf.
ovenfor kapitel 1, afsnit 4.5., og udval get foreslar der-
for somnoget nyt en bestemel se heromi 2. pkt. | henhold

til denne bestemmel se kan der pa grundl ag af krav, som be-
stod, far kendel sen om besl agl aggel se blev afsagt, rettes
kreditorforfegl gning nmod den besl agl agte fornue, nens dette
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i kke gat der senere opstaede krav.

Formal et med denne bestenmel se er at afskaze tiltalte fra
indirekte at rade over fornmuen ved gad dsstiftel se. Det be-
neg kes i den forbindel se, at besl agl aggel sen tingl yses ef-
ter reglerne omunyndi ggerel se og | avvaegenal, jf. forsla-
gets 8§ 807, stk. 3, 2. pkt.

Til § 810

Denne bestemmel se, hvorefter enhver, der har interesse
heri, pa et hvilket som helst tidspunkt under sagen kan
rejse spegrgsmal om hel eller delvis ophavelse af en
besl agl amgel se, er ny, men reprasenterer nappe nogen
realitetsamdring i forhold til gadende ret.

Best emmel sen kan benyttes til at sikre, at f.eks. beslag-
| aggel se af stgrre saminger af dokunenter ikke udstrakkes
videre end pakrawet, jf. ovenfor i kapitel 1, afsnit 2.4.

Til § 811

| denne bestemmel se er der som noget nyt sket en sanming
af bestemel ser om ophgret af besl agl aggel se. Fornélet er
dels en afklaring af de civilretlige virkninger og dels en
forenkling af realisationsreglerne.

Stk. 1 vedrgrer besl agl aggel se efter § 802, stk. 1, og 8§
803, stk. 1, og nodsvarer til dels den hidtil getdende §
830. GCenstandene skal tilbagel everes senest um ddel bart
efter, at sagen er endeligt afsluttet; dvs. efter ap-
pel i nstansens dom efter ankefristens udlgb eller efter
udl gbet af 2-néneders fristen for den overordnede an-
kl agenyndi gheds ongerel se af besl ut ni ng om pét al eopgi vel se

eller tiltalefrafald, jf. § 749, stk. 1.

CGenstande, der er beslaglagt som bevisnmdler, kan i over-
ensstemrel se ned den al mindelige proportionalitetsgrund-
sa ning krawes udl everet, nar de har udspillet deres rolle
som bevism dler, enten ved sagens afslutning eller tidli-
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gere. Sigtede eller andre, der har interesse heri, kan i
givet fald krawe rettens afgerel se herom jf. § 810.

CGenstande, der er beslaglagt ned henblik pa konfiskation,
kan krawes udl everet ved sagens afslutning, safrem de ik-
ke (fuldt ud) skal konfiskeres. Der vil nornmalt ikke vaze
grundl ag for udlevering pa et tidligere tidspunkt.

CGenstande, der er beslaglagt til sikring af vindikations-
krav, vil normalt allerede inden sagens afslutning blive
udl everet til den berettigede, nednmndre de tillige skal
benyttes som bevi sm dl er under sagen.

| alle tre tilfatde, men mdske navnlig i det sidstnawnte,
vil der lejlighedsvis kunne opsta tvivl om genstandens
rette ejerforhold. Med henblik pad denne situation foreslas
det, at politiet skal kunne undl ade udl evering og afvente,
at en af parterne godtger sin ret, om forngdent efter ci-
vilt sggsmal .

Bestemmel sen i stk. 2 vedrgrer beslagl aggel se efter § 802,
stk. 2, og aflgser den nugsddende & 806, 1. pkt. Der er
tale om en nyskabel se, idet fyldestgerelse i det beslag-
lagte efter domhidtil er sket ved udlag, jf. ovenfor ka-

pitel 1, afsnit 3.6.

Det foreslds, at det i tilfade af donfadelse i stedet
skal vare retten, der i forbindelse ned afggrelsen af
spergsmal om sagsonkost ni nger, bgde og erstatning tillige
tradfer afgerelse om hvorledes beslaglagt gods skal an-
vendes til dakning af disse krav. Retten er ikke herved
bundet af, pa hvilket grundlag den oprindelige beslagl ag-
gel se fornelt har fundet sted. Selv om besl agl aggel se for-
melt alene matte vere sket til sikring af sagsonkostnin-
ger, kan retten altsad besteme, at godset tillige (og for-
| ods) skal anvendes til dakning af et erstatningskrav.

Af gorel sen traffes som udgangspunkt efter begaeing af po-
litiet. Politiet ber normalt 1 den forbindel se mnedtage
private erstatningskrav, men en forurettet, der har faet
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tilkendt erstatning, vil ogsad selv kunne frensate begee
ring herom jf. udkastets § 806, stk. 1, 2. pkt.

Det er hensigten ned bestemmel sen, at det skal geres til
en egentlig del af donsafsigel sen, at der ved domren traf-
fes afgerel se vedrgrende anvendel sen af beslagl agt gods,
herunder om prioritetsforholdet mellemde forskellige for-
ner for krav. Det forudsasttes her, at privatretlige er-
stat ni ngskrav dakkes forlods. Derefter dakkes det offent-
liges krav pd sagsonkostni nger og erstatning, herunder ef-
terbetaling af skat og mons, og til sidst dakkes bgdekrav.

Det er ikke hensigten, at retten i forbindelse ned
donsafsigel sen skal foretage en endelig opgerelse af
kravene. | praksis vil dette ikke vaxe nuligt, i hvert
fald ikke for s& vidt angér sagsonkostninger, idet disse
i kke starrelsesmessigt kan opgeres pa donstidspunktet,
bl.a. fordi de ogsd onfatter krav, der farst opstar
senere, jf. det ad § 802, stk. 1 og 2, nsnte om
af soni ngsonkost ni nger .

Det er ligeledes ikke hensigten, at retten skal vaxdi an-
sadte beslaglagt gods, f.eks. |lgsgre. Retten skal alene
beslutte, hvem provenuet skal tilfalde. Safrem verdien af
det beslagl agte &benbart overstiger sagens onkostninger,
de idgnte bgder og/eller erstatningsbel gb, fglger det dog
af en alnindelig proportionalitetsgrundsaning, jf. ogsa
retsplejelovens § 507, stk. 1, at retten delvist vil skul-
| e ophawe besl agl aggel sen. Ved af gerel se herom bar oplys-
ni nger om eventuelt mellenkommende udlag naturligvis ta-
ges i betragtning.

Besl agl agte pengebel gb vil normalt efter ankefristens ud-
I gb kunne anvendes umi ddel bart, jf. 8 521, men andre for-
mer for gods af hamdes pa samme made som aktiver, hvori der
er foretaget udlag, dvs., at realisation nornmalt sker ved
t vangsaukt i on.

Det er saledes hensigten, at rettens afgerelse om anven-
del se af besl agl agt gods skal tragle i stedet for et udl &g,
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men at realisation som hidtil skal ske efter reglerne om
tvangsrealisation af udlagte aktiver, jf. retsplejelovens
kapitler 49-52 samenholdt ned 8 997, stk. 2, og § 1013,
stk. 3.

Efter donsafsigelsen vil det normalt veaxe politiet, der
som udl agshaver og den, der har det beslaglagte gods i
forvaring, begager tvangsauktionen afholdt og forestar ud-
| odni ngen af provenuet til de berettigede, alt i overens-
stemmel se nmed rettens afgerelse heromifglge § 811, stk.
2, og i givet fald vil det ogsd pahvile politiet at udbe-
tale et eventuelt overskydende bel gb til donfaddte.

Safremt tvangsrealisation af beslaglagt gods skal finde
sted alene til dakning af et privat erstatningskrav, for-
udsattes det dog, at det sker efter den pagat dendes egen
begaing pa sanmme made som andre tilfadde af tvangsreali-
sation, der ivarkssttes af private udl agshavere.

Tvister mellem politiet og den donfatdte om ful dbyrdel sen
af en straffedom afgeres af retten, jf. § 998, stk. 1. |
nedf gr af denne bestemmel se vil der kunne ske indbringel se
for retten af tvister om opgerel sen af straffesagens om
kostni nger og andre spegrgsmal i den forbindel se, somret-
ten ikke matte have taget stilling ved afgerelsen om an-
vendel se af det besl agl agte gods.

Efter forslaget er alle politiets skridt i forbindelse ned
besl agl aggel se sal edes undergivet judiciel kontrol.

Safremt en straffesag, hvor der er sket beslagl aggel se i
nmedf gr af forslagets 8§ 802, stk. 2, undtagelsesvis kan
sluttes nmed en udenretlig bgdevedtagel se, forudsattes det,
at det geres til et vilkdr for sagens slutning pad denne
made, at sigtede betaler de skyldige belgb eller accepte-
rer, at det beslaglagte anvendes til dakning af de krav,
som besl agl aggel sen er sket til sikkerhed for. 1 tilfadde,
hvor en sag ellers kunne vare sluttet udenretligt, men
hvor sigtede ikke accepterer et sadant vilkar, nd& sagen
indbringes for retten, der afger spergsmélet ved kendel se.
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Ved den sigtedes accept af et vilkar om anvendel se af be-
sl agl agt gods ophgrer besl agl aggel sen, der indtil da har
haft retsvirkning somarrest, jf. |ovudkastets 8§ 809, stk.
2, og ejendonsretten over det beslaglagte overgér
um ddel bart til den berettigede, idet dog tredjenand
f.eks. ved udl ag kan have erhvervet bedre ret.

Hvis der ikke er tale om penge eller andet, hvis vadi
um ddel bart kan fastslas, og det er pakrawet, at der af-
hol des tvangsauktion over det besl aglagte, inden nellenvae
rendet endeligt geres op, nma spergsnalet dog indbringes
for retten nmed henblik pd at tilvejebringe et auktions-
grundl ag .

Vedtagel se af en bgde eller betaling af erstatning til
forurettede somvilkar i forbindelse ned et tiltalefrafald
kraver rettens godkendelse, jf. retsplejelovens § 723 a,
stk. 1, og retten vil i givet fald kunne afsige kendelse
om anvendel sen af beslaglagt gods i tilknytning til en sa-
dan godkendel se.

Safrent en straffesag sluttes udenretligt, uden at der op-
nas en ordning vedrgrende anvendel sen af besl agl agt gods,
nmedf grer det, at beslagl aggel sen bortfal der. Dette svarer
til retsstillingen, s&frent en sag sluttes ned donfad del -
se, uden at der tages stilling til, hvorledes det beslag-
| agte skal anvendes.

Reglen i stk. 3 er ny.

| tilfadde, hvor retten tradfer beslutning om at udskyde
forurettedes erstatningskrav til civilt sggsnmal, finder
udval get, at en besl agl aggel se, der er ivarksat nmed hen-
blik pa sikring af et sadant krav, bar kunne oprethol des,
safremt civil sag anlagges inden for en kort frist.
Udval get foreslar her en frist pad 4 uger svarende til
ankefristen i borgerlige sager.

Bestemrel sen vil f.eks. kunne anvendes i tilfatde, hvor
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der ikke er grund til at betvivlie eksistensen af
forurettedes erstatningskrav, men hvor dette ikke kan
opger es pa domsti dspunkt et .

Udval get har ikke fundet behov for at nedtage en henvis-
ning til faxdsel slovens adhasionsregler, idet disse alene
onfatter tilfadde, hvor erstatningskravet er dakket af en
lovpligtig ansvarsforsikring, og hvor der derfor nappe er
behov for besl agl aggel se til sikring af erstatningskrav.

Safrem der herefter under den civile sag tilkendes er-
statning, eller der indgds forlig herom afger den ret,
der har truffet afgerelse i straffesagen, pa begaging, i
hvil ket onfang der tilkommer forurettede del i provenuet
fra det beslagl agte gods, der pd det tidspunkt normalt vil
vaze realiseret pd begaring af det offentlige. | sa fald
kan den forurettede kreve det tilkendte bel gb udbetalt af
politiet. Hvis kun et eller nogle erstatningskrav er hen-
skudt til civilt segsmél, nmens et eller andre er blevet
pakendt under straffesagen, ma politiet normalt afvente
udbet al i ngen af provenuet til de berettigede, indtil den
civile sag er endeligt afgjort.

Stk. 4, der vedrgrer beslagl aggel se efter § 802, stk. 3,
svarer i det vasentlige til den hidtil getdende § 803. Be-
stemmel sen er onformuleret, saledes at det afgerende kri-
teriumfor, omretten skal tradfe afgerel se om besl agl ag-
gel sens bortfald, er, omden tiltalte ikke |angere kan si-
ges at unddrage sig forfglgning. Denne situation kan fore-
ligge, ikke blot safremt tiltalte kommer til stede og
overgiver sig til nyndi ghederne, nmen ogsa safrent forfalg-
ni ngen ophgrer. Om forat del se henvises til benwskningerne
ovenfor i kapitel 1, afsnit 4.6.

| nmodsaning til tidligere navnes den situation, hvor for-
muen pa grund af sigtedes ded eller efter loven om borte-
bl evne tilfalder dennes arvinger, ikke udtrykkeligt. Ud-
val get har anset dette som selvfglgeligt, og reglen herom
er derfor udgdet som overflgdig, uden at der herved er
tilsigtet nogen amdring i forhold til gatdende ret.



Til nr. 8.

§ 1002, der vedrerer beslagl aggel se efter dora, foreslas
andret i konsekvens af andringerne af retsplejelovens gv-
rige regler om besl agl aggel se.

| fol ge | ovudkastets § 811, stk. 2, skal retten i forbin-
delse nmed en faddende dom tredfe afgerelse om hvorledes
besl agl agt gods skal anvendes til dakning af sagsonkost-
ni nger, bgde- og er st at ni ngskrav.

Hermed er den vesentligste del af anvendel sesonradet for
det hidtidige stk. 1 bortfaldet. Da der inidlertid fortsat
vil kunne opstd situationer, hvor der ikke - eller ikke i
tilstrakkeligt onfang - har varet ivarksat besl agl aggel se,
men hvor der efter donsafsigelsen eller senere viser sig
behov eller ikke hidtil kendte nuligheder herfor, foreslar
udval get  bestemrel sen  opr et hol dt. Den foreslas dog
onformuleret pd linie ned § 802, stk. 2, saledes at ogsa
bgdekrav nedt ages.

Stk. 2 onhandler beslagl aggel se som foranstaltning nod
unddragel se fra afsoning af en idem fangselsstraf. Be-
stemmel sen, der nodsvarer udkastets 8 802, stk. 3, omund-
dragel se fra strafforfelgning, foreslds viderefgrt ned

vi sse mi ndre andringer.

Udval get har ikke fundet tilstrakkelig anledning til at
foresld en amdring af kravet om ubetinget famgsel i mindst
8 méneder.

De hidtil gaddende regler om at der krawes justitsmni-
sterens beslutning ved frensattel se af begaxing om hen-
hol dsvis ivarksattel se af besl agl aggel se og oprethol del se
af besl agl aggel se 10 ar efter dommens afsigelse, er bl.a
af principielle grunde ikke nedtaget i |ovforslaget.

Beslutning om ivarksattel se af beslaglaggel se skal som
hidtil tredfes af retten, og det vil under alle onstandig-
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heder indgd i denne afgerelse, at det i henhold til en
almndelig proportionalitetsgrundsagning kraver saxligt
tungtvej ende grunde at anvende et tvangsm ddel med henblik
pa nmange ar senere at effektuere en tidligere afgarelse.

Ti | svarende betragtninger vil gere sig ga dende ned hensyn
til rettens afgerel se omoprethol del se af en besl agl aggel -
se, nar der er géet 10 ar fra dommens dato, jf. ordet
"undt agel sesvi s".

Besl agl a@gel sens bortfald i forbindel se ned benadning er
i kke medtaget i den foresl dede bestemmel se, idet benadning
nu md anses for onfattet af § 811, stk. 4, i den af udval -

get foresl dede fornulering.

Til § 2.

Best emmel sen i ndehol der |ovens ikrafttrazlel sesregler.

Det foreslas, at de nye regler om besl agl aggel sens ophgr
og om at der ved dommen i straffesagen skal tages stil-
ling til anvendel sen af besl agl agt gods, skal finde anven-
del se fra lovens ikrafttreasen.

| evrigt foreslas,at |oven skal gatde for besl agl aggel se,
der foretages efter lovens ikrafttragen.
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Ret spl ej el ovens § 172,

som affattet

nr.

548 af

6.

ved

| ov

juni  1991.

§ 172. Redaktaren og redaktionelle medar-
bedere vedet skrift, der er omfattet af §1.nr. 1,
i medieansvardoven, har ikke pligt til at afgive
vidneforklaring om, hvem der er kildetil en op-
lysning dler forfatter til en artike i skriftet, nar
kilden eller forfatteren ikke er navngivet. De
har heller ikke pligt til at afgive vidneforklaring
om, hvem der har optaget et fotografi eller
frembragt en anden billedlig fremgtilling, nér
fotografen eller fremdtilleren ikke er navngivet,
dler hvem billedet foredtiller, eller hvem der er
genstand for omtale, n&r dette ikke fremgdr af
teksten.

Stk. 2. Redakteren og redaktionelle medar-
begdere ved e radio- dler fjernsynsforetagen-
de, der er omfattet af § 1, nr. 2, i medieansvars-
loven, har ikke pligt til at afgive vidneforkla-
ring om, hvem der er kildetil en oplysningéeler
forfatter til et veak, der er bragt i en udsendelse,
nér kilden eler forfatteren ikke er navngivet.
De har heller ikke pligt til at afgive vidneforkla-
ring om identiteten af unavngivne medvirken-
de, der har faet tilsagn om at medvirke uden at
kunne identificeres, n&r der er truffet rimeige
forholdsregler til at skjule identiteten.

Stk. 3. Vidnefritagelse som neevnt i stk. 1 og 2
gadder ogsd andre, der i kraft af deres tilknyt-
ning til skriftet eller dets fremgtilling eller deres
tilknytning til radio- dler fjernsynsforetagen-
det dler til fremstillingen af vedkommende ud-
sendelse har faet kendskab til kildens, forfatte-
rens eler den medvirkendes identitet.

Stk 4. Besemmelsernei stk. 1-3 finder tilsva-
rende anvendelse for de massemedier, der er
omfattet af § 1, nr. 3, i medieansvar doven.

Stk. 5. Angdr sagen en lovovertraedelse, som
er af alvorlig karakter, og som efter loven kan
medferestraf af faengsdl i 4 &r eller derover, kan
retten dog pélesgge de i gtk. 1-4 naevnte perso-
ner vidnepligt, sifremt vidnefer sen ma antages
at have afgerende betydning for sagens opkla-
ring og hensynet til opklaringen klart over stiger
massemediernes behov for at kunne beskytte
deres kilder.

Stk. 6. Retten kan ligeledes palasgge de i k.
1-4 naevnte personer vidnepligt, hvis sagen an-
g&r en overtreaddse af draffdovens 8§
152-152 c. Dette gedder dog ikke, hvis det ma
antages, at forfatteren eler kilden har villet af-
dakke forhold, hvis offentliggerelse er af sam-
fundsmaessig betydning.

Bilag 1.
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RETSPLEJELOVEN

Kapitd 74
Bedlag pa sigtedes formue og forbud mod
foreninger og skrifter

§ 801. Nér tiltale er rgst, men sigtede har
unddraget sig sagens videre forfalgning, kan
retten pa statsadvokatens begeering, og efter at
forsvareren er hert, ved kendelse bestemme, at
der skal laegges bedag pa den formue, som sig-
tede métte besidde eler erhverve i riget. Ken-
delsen forkyndes overensstemmende med reg-
lernei § 159.

Stk. 2. Oplyses det senere, at det var sigtede
umuligt at mede dler blive til stede, kan retten
ophaeve bedaglasggel sen.

§ 802. Retten drager omsorg for, at der be-
skikkes en varrge til at bestyre den bedaglagte
formue. At sddan forangtaltning er truffet, bli-
ver at kundgere ved tinglysning efter de om
umyndigger else gaddende regler.

Stk. 2. Vaagen har at afgive lgfte om ikke at
lade sigtede tilflyde nogen indtaegt af formuen.
/Egtefadles og berns krav p& underhold af den-
ne ophaeves derimod ikke ved beslaglaeggelsen,
ligesom sigtede heller ikke er udelukket fra at
rade over den bedaglagte formue ved testa-
mente.

§ 803. Bedaglasggelsen ophaeves:

1) nér sigtede kommer til stede,

2) nér formuen pa grund af sigtedes ded eler
efter loven om borteblevnetilfalder hans ar-
vinger,

3) n& forfelgning frafaldes, eler sagen ved ret-
tens kendelse afvises.

Stk. 2. Den ret, som har beduttet bedaglasg-
gelsen, tager bedutning om opheret i de foran
neevnte tilfedde. Formuen med de under be-
daglesggelsen vundne indtaegter og efter fra-
drag af de hafte udgifter udleveres derefter til
sigtede eler henholdsvis arvingerne.
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§ 804. Bedaglamggelse af en mistaenkts gods
til skkerhed for sagens omkostninger og ersat-
ningsansvar kan, hvor ogi sddant omfang, som
retten matte finde det fornedent. Tinde sted ifal-
ge rettens kendelse efter begaring af péatale-
myndigheden eler den ved forbrydelsen for-
urettede.

Stk. 2. Bedaglaeggelsen medferer de samme
retsvirkninger som arrest pa gods ifgige den
borgerlige retsplejes regler.

§ 805. Retten drager omsorg for bedaglaeg-
gelsens ivarkssttelse. Med hensyn til denne
samt de forholdsregler, som bliver at tredfe for
at skre bedaglasggelsens retsvirkninger, gad-
der dei bogen om den borgerlige retsplee giv-
neregler om arrest pa gods, dog at sarlig sag til
stadfeestelse af bedaglasggelsen bortfalder.

§ 806. Bedaglamggelsen bortfalder, nar for-
falgning frafaldes, eler sigtede frifindes, og
den ophaeves, ndr den pa grund af senere frem-
satte indsigelser eller senere indtrufne omstaan-
digheder findes ikke at have hjemmel. Bedut-
ninger og forholdsregler med hensyn til bedag-
laeggelsens opher tredffes af den ret, for hvilken
sagen er dler var tingfaestet.

§ 807. Med hensyn til foregbigt forbud mod
foreninger i henhold til grundlovens 8§ 78, stk. 3,
bliver det pa naevnte sted i grundloven fore-
skrevne at iagttage.

Stk. 2. Forbud i henhold til presseloven mod
udbredelse her i riget af krifter, der er trykt i
udlandet, nedlasgges ved kendelse af vedkom-
mende under sagelsesret. Forbudet bortfalder,
hvis sag om dets stadfeestelse ikke anlaagges in-
den 1 uge.



Kapitel 75 b
Bedaglaggelse

§ 824. Ting, der antages at vaare af betydning
som bevismidler eller at burde konfiskeres, -
ler som ved forbrydelsen er fravendt nogen, af
hvem de kan kreeves tilbage, tages i bevaring,
hvor dette skennes fornadent. Udleveres s
danne ting ikke frivillig af den, i hvis besiddelse
de er, eller kraeves de tilbage af nogen, der fri-
villig har udleveret dem, kan de beslaglagyges
overensstemmende med nedenstéende regler.

Sk. 2. Skriftlige meddelelser mellem sigtede
og dei 88 169 og 170 neevnte personer er ikke
genstand for beslaglasggelse, sd lange deer i de
sidstnaevnte personers besiddelse og disse ikke
sigtes for delagtighed i forbrydelsen.

§ 825. Beslutning om beslaglagygel se tages af
retten. Politiet kan dog, hvor sddan beslutning
ikke uden fare kan afventes, foretage en forelg-
big beslaglagggelse, men beretning om denne
ma da uden ophold og senest inden 24 timer fo-
relamges for retten, der afger, om beslaglagygel-
sen skal opretholdes. Samme befgjelse som po-
litiet har enhver anden, ndr den pagaddende
tradffes i udferelsen af en forbrydelse eller pa
friske spor. Kan i dette tilfadde forelagggel se for
retten ikke straks finde sted, skal det beslaglag-
te uopholdelig afleveres til politiet, som afkree
ver ngjagtig forklaring om det forefaldne og p&
lagger vedkommende private, hvis beslaglag-
gelsen ikke straks haeves, at made for retten, der
tredfer afgerelse.

Sk. 2. Bedaglaggelse of et trykt skrift, i an-
ledning af hvis indhold ansvar skal geres ged-
dende, kan kun ske efter retskendelse.

§ 826. Ville bedaglagygelse udsadte en ikke
sigtet person for tab, bar den, ndr gjemedet der-
ved kan antages tilstrakkeligt sikret, undlades
mod |gfte, med eller uden sikkerhedsstillelse,
om pa opfordring a forevise, fremlaegge eller
medbringe tingen.

§ 827. Retten kan pélasgge den person eller
offentlige myndighed, der har rédighed over
dokumenter eller andre ting af den i § 824
naev/nte art, at forevise eller udlevere dem, med-
mindre der derved vil fremkomme oplysning
om forhold, som vedkommende ville veae ude-
lukket fra eller fritaget for a afgive forklaring
om som vidne, jfr. 8§ 169-172.

Sk. 2. Bestemmelse om fremlaggelse af do-
kumentet traffes, efter at den, der har rédighed
over dokumentet, har haft Iejlighed til at udtale
Sig.

Sk. 3. Undlader den pagaddende uden lov-
lig grund at efterkomme palasgget, finder be-
stemmelsen i § 178 tilsvarende anvendelse.

Sk. 4. N&r private dokumenter er udleveret i
medfer af stk. 1, skal der of retten gives ved-
kommende underretning herom, sa snart det
kan ske uden skade for undersggel sen.

§828. Ting, som er tagne i bevaring, skal sna-
rest muligt ngjagtig optegnes og magrkes med
embedssegl eller pa anden fyldestgerende mé&
de. Sdvel sigtede som den, i hvis vaarge tingene
var, kan vedfgie yderligere maake, og der bar,
sA vidt det er muligt, og kan ske uden skade for
undersggelsen, gives dem lgjlighed til at over-
vaae magkernes aftagelse. Den, i hvis vaage
tingene var, kan kraave modtagel sesbevis.

§ 829. Det farste gennemsyn af papirer, som
beslaglaegges, skal, ndr vedkommende ikke
samtykker i afvigelse herfra, iveaksadtes af ret-
ten. For sd vidt det er muligt og kan ske uden
skade for undersggelsen, skal der gives sigtede
og andre vedkommende lgjlighed til at vage til
stede. N&r nogen af disse gnsker det, og ingen
saalig protokolferer er til stede, skal retsvidne
tilkaldes.

Sk. 2. Kan som falge heraf gennemsyn af pa-
pirer ikke Tinde sted straks ved beslaglagggel-
sen, bliver de forelgbig at forvare i forseglet
omslag.

§ 830. Ting, som er fravendt nogen ved en
forbrydelse eller er udbyttet af sddanne ting,
bliver, senest nér sagen er endeligt sluttet, at
udlevere rette vedkommende. Andre ting, som
er beslaglagt for at tjene som bevismidler, skal
tilbagegives, nér de ikke langere behgves. Den,
som er interesseret i tilbagegivelsen, kan derom
aeske kendelse.
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Syvende afsnit. Fuldbyrdelsen af domme i straffesager

Kapitel 90

§ 997. Politimesteren drager omsorg for straf-
fedommes fuldbyrdelse sivel i henseende til
straf som i henseende til dommens gvrige be-
stemmelser, derunder erstatning til den skade-
lidte, for s& vidt denne begagrer det. Han stér
herved under statsadvokatens overtilsyn.

Sk. 2. Erstatning, der under straffesagen er
tilkendt nogen, samt andre ydelser, der ved
dommen er palagt den skyldige, inddrives efter
de i bogen om den borgerlige retspleje fore-
skrevne regler.

Sk. 3. | domme, hvorved nogen tilholdes at
opfylde en forpligtelse mod det offentlige, kan
som tvangsmiddel fastsadtes en fortlgbende
bade, der tilfalder statskassen.

Sk. 4. Justitsministeren fastsadter regler om,
fra hvilket tidspunkt efter dommens afsigelse
udstdelsen & frihedsstraf regnes for pabegyndt
i tilfadde, hvor domfaddte efter domsafsigelsen
har vaaet undergivet varetaggtsfaangsel.

§ 998. Opstar der med hensyn til dommens
fortolkning, beregningen af frihedsstraffe, som
er idemt eller traeder i stedet for idemt straf, -
ler i andre henseender tvist mellem politimeste-
ren eller den denne overordnede myndighed og
den, over for hvem der er spergsma om at fuld-
byrde en straffedom, bliver spgrgsmdlet pa
dennes begazing at forelaggge den ret, som har
afsagt dom i sagen i farste instans, men uden at
den &f statsadvokaten eller politimesteren
anordnede fuldbyrdelse af den grund behaver
at udsagtes, medmindre retten beslutter det.

Sk. 4. Med hensyn til erstatning, som er til-
kendt ved en straffedom, gedder den i § 480,
sk. 1, fastsatte fuldbyrdelsesfrist.

§ 1000. Retten eller de lasgdommere, der har
medvirket ved sagens behandling, kan indstille
til justitsministeren, at domfaddte benades. Ju-
stitsministeren kan fastsadte nagmere regler
om fremgangsmaden ved udevelsen of lasg-
dommernes adgang til at afgive indstilling om
benadning.

§ 1001. Bliver den, som er idegmt frihedsstraf,
alvorligt syg, udsadtes fuldbyrdelsen.

Sk. 2. N&r en umiddelbar udstéelse af sraf-
fen ville medfare uforholdsmasssige, uden for
draffens giemed liggende felger for den pagad-
dendes velfagd eller vassentlige ulemper for det
offentlige, kan justitsministeren tilstede udsag-
telse.

Sk. 3. Nér den ret, som har faddet dommen,
Tinder grund til at indstille den domfaddte til
fuldsteandig benddning eller til at benddes med
at lide straf af en mildere art, udsadtes straffens
fuldbyrdelse; det samme gadder, ndr anseg-
ning herom indgives af den domfaddte, for &
vidt ikke allerede tidligere en ansggning er &-
sldet. Hvorvidt en at begyndt fuldbyrdelse af
draffen skal standses pa grund af ansggning
om benédning, afger justitsministeren.

Sk. 2. Rettens afgerelse tredfes ved kendel-
se. Drgjer tvisten sig om, hvorvidt den, over for
hvem der er spargsmd om at fuldbyrde sraf-
fen, er den domfaddte, skal mundtlig forhand-
ling og bevisferelse finde sted i et offentligt
retsmede, i hvilket den pagaddende er til stede.
| andre tilfadde tredfes afgarelsen i e ikke d-
fentligt retsmade, efter at der, sa vidt forngdent,
e givet parterne lglighed til at udtale sig
mundtlig eller skriftlig.

Sk. 3. Byrettens afgarelse af det i foregdende
stykkes andet punktum naevnte spargsma kan
paankestil landsretten. | gvrigt kan de i medfar
af nearvaaende paragraf trufne afgerelser aene
vege genstand for kege.

§ 999. En straffedom kan ikke fuldbyrdes, far
fristen for anke efter lovens almindelige regel er
udigbet, eller ankeafkald er meddelt.

Sk. 2. Er der grund til at antage, at den dem-
tevil forlade landet, inden fuldbyrdelse kan ske
efter stk. 1, eller pd anden made sage at unddra-
ge g9 fuldbyrdelse, kan det i en bgdedom be-
stemmes, at baden straks kan inddrives, med-
mindre der stilles sikkerhed for dens betaling.

Sik. 3. For bededomme, som ikke kan ankes,
og badeafgerelser efter § 936 gadder en fuld-
byrdelsesfrist p& 3 dage, medmindre en lange-
re frigt fastsadtes i medfer af borgerlig straffe-
lov. Fristen beregnes padeni § 948 angivne m&
de. Under tilsvarende omstandigheder som
angivet i stk. 2 kan politimesteren straks lade
afgarelsen fuldbyrde, medmindre der stilles
sikkerhed for bgdens betaling.

§ 1002. Reglerne i kap. 74 finder tilsvarende
anvendelse med hensyn til beslaglagygelse af
gods for omkostninger og erstatning, efter at
dom er afsagt. Afgerelsen tradfes af den ret,
som har afsagt dommen i ferste instans.

Sk, 2. Har den, som er idemt faangsel i 8 mé&
neder eller mere, unddraget sig straffuldbyrdel-
sen, kan hans formue beslaglaggges efter regler-
nei kapitel 74. Er der gaet 10 & fra dommens
afsigelse, kan begaging herom kun fremsadtes
med justitsministerens tilladelse. Foruden i dei
§803, stk. 1, nr. 1 og 2, neevntetilfadde bortfal-
der bedaglamggelsen, ndr benaddning finder
sted. Bedaglasggelsen bortfalder endvidere, nar
der er gdet 10 & fra dommens afsigelse, med-
mindre justitsministeren begazrer den opret-
holdt.

8§ 1003 -1005. (Ophaevet).

§ 1006. Ovenst&ende regler finder med de af
forholdets natur eller saalige forskrifter felgen-
de lempelser ogsd anvendelse ved fuldbyrdel-
sen af kendelser, hvorved retten har pélagt vid-
ner eller andre straf.

Stk. 2. Fuldbyrdelse af dei § 178 omtalte ken-
delser kan dog ferst finde sted, ndr fristen til at
fremsadte begazring om kendel sens ophaevelse i
henhold til § 178 er forlgbet, eller retten har
naegtet at efterkomme en sddan begaging.












