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Ved brev af 6. januar 2009 til Rigspolitiet har De pa vegne af
klaget over et restaurationsforbud, som @stjyllands Politi har meddelt Deres klient
i medfor af § 31, stk. 2, 1. pkt. i lov om restaurations- og hotelvirksomhed mv.

Ved brev af 28. januar 2009, som vedlagges 1 kopi, har Ostjyllands Politi oplyst
overfor Rigspolitiet, at politikredsen ved brev af samme dato til Deres klient har
ophavet det meddelte restaurationsforbud.

Rigspolitiet foretager sig pa den baggrund ikke yderligere i anledning af sagen.

Med venlig hilsen
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Vedr.: klage over tilhold jf.restaurationslovens § 31, stk. 2. 1 pkt.

Jeg skal pa vegne af min klient WS < |2 o over det tildelte forbud 1 ovenn®vnte sag.
2,44

Forbudet er meddelt pa grundlag af. at min klient er sigtet for Strfl. § 224, ved at have udgvet vold.

Herover for oplyses at min klient, at han ikke har varet partshert, hvorfor forbudet allerede af den
grund er ugyldig.

Der ud over er det forhold min klient er sigtet for ikke anfort at vare begéet pa vartshuset eller 1
forbindelse med vartshusbesoget. Efter samstemmende forklaringer, kommer de implicerede géende
mod et butikscenter, hvor det pastdede forhold angives at vare begéet. Min klient havde inden
episoden befundet sig pa vartshuset, men forladt dette i forbindelse med et telefonopkald, hvor det
oplyses, at en flok unge var i feerd med at udeve hervaerk mod min klients bil. Efter en del
uoverensstemmelser er udviklede episoden sig ifelge vidnerne til vold.

Da kravet i restaurationslovens § 31, stk. 2 er, at det kriminelle forhold skal vaere begaet i
forbindelse med restaurationsbeseg, kan loven ikke tolkes til ogsa at omfatte et forhold som dette,
hvor den pastiede vold er udevet udenfor et indkebscenter, hvor et vertshus er beliggende. Heller
ikke selvom min klient tidligere har varet pa vertshuset, da det kriminelle forhold ikke har
forbindelse til vartshuset som kravet for at paleegge det pageldende forbud.

Det skal hertil oplyses, at min klient nagter sig skyldig i forholdet, og mener sig forurettet i en
harvaerksag i denne forbindelse.




