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Kapitel 6.

Retsplejelovens kapitel 75 a.

6.1. Besigtigelse.

Kapitel 75 a (8§ 822 og 823) 1 retsplejeloven handler om
besigtigelse. Reglerne vedrerer bade politiets besigtigel-
ser og besigtigelser foretaget af retten - savel under
domsforhandlingen som under sagens forberedelse.

Reglerne har sammenhang med bestemmelserne om ransagning,
jf. § 822, stk. 5. Se endvidere foran kapitel 4.3., hvor
det omtales, at retsplejelovens § 822, stk. 1, muligvis i
et vist omfang anvendes som hjemmel for politiets ger-
ningsstedsundersegelser, uagtet disse retteligt har karak-

ter af ransagninger.

P& den baggrund finder udvalget det hensigtsmessigt at fo-
resld en revision af kapitel 75 a samtidig med en revision
af ransagningsreglerne. Ved denne revision vil en del af
reglerne i kapitel 75 a kunne ophaves, medens andre fore-
slads flyttet til de afsnit i retsplejeloven, hvor de na-
turligt herer hjemme.

6.2. Syn og sken i straffesager.

Som led i politiets ransagninger og andre underswegelser
under efterforskningen er det ofte nedvendigt at sege bi-
stand hos sarligt sagkyndige personer. Dette kan ske ved
indhentelse af udtalelser fra s®rlige politiafdelinger,
f.eks. fra rigspolitichefens tekniske afdeling om vaben og
andre redskaber anvendt under lovovertrzdelser, eller fra
Centralbureauet for Identifikation om fingeraftryk. I vidt
omfang indhentes ogsa erklaringer fra andre offentlige in-
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stitutioner, f.eks. fra de retsmedicinske institutter om
blodpreover og analyser af narkotiske stoffer eller fra
Statens Bilinspektion om omstendigheder i forbindelse med
ferdselsuheld. I nogle tilfazlde er det nedvendigt for po-
litiet at antage privatpersoner til at udfere de gnskede
undersegelser, f.eks. revisorer til revision af regnska-
ber.

Erkleringer fra sadanne sagkyndige personer eller institu-
tioner kan af politiet indhentes og anvendes som bevis un-
der sagen uden tilladelse fra retten. Erkleringer fra pri-
vatpersoner kan dog kun benyttes som bevismidler, nar ret-
ten giver tilladelse i1 medfer af retsplejelovens § 877,
stk. 3. Forsvareren har under domsforhandlingen mulighed
for at sege at anfegte rigtigheden af erklaringerne under
henvisning til, at de er ensidigt indhentede af anklage-
myndigheden. Som oftest vil erkl®ringerne dog have betyde-
lig autoritet.

P& denne baggrund og under hensyn til, at det er anklage-
myndigheden, der har bevisbyrden i straffesager, er der
sjeldent behov for foretagelse af egentligt syn og sken i
straffesager. Det kan dog forekomme navnlig pa forsvarets
begering, jf. f.eks. U 1974.627 QLK. Hjemmel til syn og
sken 1 straffesager findes i retsplejelovens § 823, der
henviser til de almindelige regler om syn og sken i kapi-
tel 19, der er placeret i1 lovens anden bog, som omhandler
"Felles bestemmelser for borgerlige sager og straffesa-
ger ".

Udvalget foreslar, at denne hjemmel opretholdes, men at
bestemmelsen i § 823 forenkles og flyttes til § 196, stk.
1. Herved opnas en samlet fremstilling af reglerne om syn
og sken i straffesager i retsplejelovens kapitel 19. Ud-
valgets forslag til @ndret og forenklet formulering af §
196, stk. 1, indeholder ikke s®rlige betingelser for ud-
meldelse af syn og sken i straffesager, men det er na-
turligvis en forudsztning for beslutning om foretagelse af
syn og sken, at retten finder dette nedvendigt.
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6.3. Rettens besigtigelse.

Retsplejelovens § 822 indeholder udferlige regler om ret-
tens besigtigelse bade under domsforhandlingen og under
sagens forberedelse. I sidstnevnte henseende anvendes be-
tegnelsen "undersegelsesretten", som ogsa findes i § 686,
hvorimod den tilsvarende betegnelse udgik af § 694 ved a&n-
dringsloven nr. 243 af 8. juni 1978, jf. udvalgets betank-
ning nr. 622/1971 om efterforskning i straffesager.

I praksis foretages der i1 dag nasten ikke retlige besigti-
gelser under efterforskningen. Dette hanger sammen med den
rollefordeling mellem politiet og retten, som blev ende-
ligt fastlagt ved den navnte andringslov, og hvorefter
selve efterforskningen varetages af politiet, medens ret-
ten kun kommer ind i billedet, hvis der skal trzffes for-
anstaltninger, som kraver rettens godkendelse, hvis der
skal ske anteciperet bevisforelse i form af indenretlige
aftheringer, eller hvis der skal tages stilling til tvister
under efterforskningen.

Derimod foretager retten ikke sjzldent besigtigelser som
led i bevisferelsen under domsforhandlingen. Dette kan ske
i form af forevisning i retten af synbare bevismidler,
f.eks. vaben, bekledningsgenstande eller dokumenter. Sadan
besigtigelse md antages at have hjemmel i de almindelige
regler om bevisfgrelsen.

Det hender ogsd - men mere sjzldent - at der under doms-
forhandlingen foranstaltes en besigtigelse af lokaliteter
uden for retslokalet, navnlig af gerningsstedet for en
forbrydelse. I sa& fald skal ifglge retsplejelovens § 822,
stk. 3, "de personer vere til stede, som ellers skal vare
nerverende under domsforhandlingen".

Efter udvalgets opfattelse kan de bestemmelser i § 822,
som omhandler retlige besigtigelser under efterforsknin-
gen, ophaves. Safremt der i ganske ekstraordinzre tilfalde
er behov for bevissikring inden domsforhandlingen ved be-
sigtigelse af genstande, der ellers vil gad til grunde, kan
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dette ske ved udmeldelse af syns- og eventuelt skeonsmend,
der afgiver en beretning til retten - om fornedent bilagt
kortskitser og fotografier - og som kan afhjemles under
domsforhandlingen. P& denne baggrund kan § 822, stk. 2,
sidste pkt., og stk 4, ophaves.

Udvalget foresldr endvidere, at reglerne om rettens besig-
tigelse af gerningssteder m.v. som led i domsforhandlingen
flyttes til kapitel 77, der handler om domsforhandling ved
landsret, og her indsattes som et nyt stk. 4 i S 880.

Det er ikke herved tilsigtet at afskare retten fra at fo-
retage besigtigelse i1 forbindelse med efterforskningsfor-
hor.

Sadanne astedsforretninger vil ofte finde sted pa lokali-
teter, hvortil almenheden har adgang. Ellers vil fornedent
samtykke fra den, der har radighed over lokaliteten, 1
praksis altid foreligge. Udvalget finder det derfor ikke
nedvendigt 1 retsplejeloven at indsztte regler om pligt
for den pagzldende til at lade retten foretage astedsfor-
retning. I evrigt md det antages, at retten kan trzffe be-
stemmelse om sddan forretning i samme omfang, som retten
kan trzffe bestemmelse om ransagning ved politiet.

6.4. Andre regler i kapitel 75 a.

Efter udvalgets opfattelse er der ikke behov for regler i
retsplejeloven om politiets besigtigelser. Hvis disse har
karakter af ransagning, vil de vare regulerede i lovudka-
stets kapitel 73. Hvis de ikke har karakter af ransagning,
vil de ikke udgere straffeprocessuelle tvangsindgreb, og
regulering er derfor uforneden, jf. nermere foran, side 35
ff samt kapitel 2.3.1.

Heller ikke reglen i retsplejelovens § 822, stk. 1, sidste
led, om, at politiet skal drage omsorg for, at den fore-
fundne tilstand bliver uforandret, indtil retshandlingen
kan finde sted, findes det nedvendigt at overfgre til lov-
udkastet. Hvor en sadan opretholdelse af en tilstand af



- 115 -

hensyn til efterforskningen og retsforfelgningen matte va-
re nedvendig, folger politiets pligt dertil allerede af
retsplejelovens §§ 108, stk. 1, og 742-743.

Herefter kan retsplejelovens kapitel 75 a i det hele opha-

ves.



